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RFP Analisis Multricriterio de Seleccidn de Sitio

02/11/2023

Para Ognjen Kotur, Alexandre Russo

De Franca Catalan, Santiago Pastine, Ignacio Ezama

Cc Karine Doucet, Imran Gillani, René Matias Calvente, Michel Noél

Asunto Analisis Multicriterio de Seleccion de Sitio para la RFP SBDF del Proyecto Rincén, Salta, Argentina
Cliente Rio Tinto

Proyecto M-A612

1 Resumen ejecutivo

Rincén, propiedad de Rio Tinto (RT), es un proyecto de salmuera de litio ubicado en la regién arida
de la Puna en Salta, Argentina. El proyecto se ubica aproximadamente a 110 km al oeste de San
Antonio de los Cobres y a 270 km al oeste de la ciudad de Salta, a una altitud promedio de 3725
msnm.

RT construira en primera instancia una planta de carbonato de litio equivalente (LCE) de 3 ktpa
(proyecto bajo el nombre de R3000) y 4 anos de vida Gtil de mina (LOM) antes de la puesta en
marcha de una planta de proceso de mayor escala (proyecto bajo el nombre de “Rincén Full
Potential” 0 RFP en adelante). La expansion proyectada sera para una produccién total de 53 ktpa
de LCE y 40 afios de LOM.

En una instancia de andlisis previa (antes de definir la tasa de produccién actual), RT solicité a
SRK Consulting (Argentina) S.A. (SRK) que desarrollara un disefio conceptual de ingenieria para
la Instalacion de Deposicion de Salmuera agotada (SBDF) RFP. Al momento de ejecutar el
analisis se consideraron escenarios de produccién (especificamente 50, 75 y 100 ktpa) que
contemplaban la situacién de disefio adoptada (53 ktpa). Se adicion6 una sensibilidad del analisis
para una produccion de 53 ktpa, la cual confirmé que el desarrollo y resultado siguen siendo
validos. Se llevé a cabo un Analisis Multicriterio (MAA, por sus siglas en inglés) para la seleccién
del sitio de la SBDF, como parte del disefio conceptual para el RFP SBDF, para determinar la
ubicacién preferida para la instalacion.

Se definieron cinco sitios potenciales, ubicados dos en el area de travertino y tres dentro del area
de halita. Se identificaron criterios de evaluacion para determinar la ubicacion preferida. Estos se
identificaron dentro de las siguientes categorias y criterios:

Comunidad
percepcion de la comunidad;
impactos generales en la comunidad;
Legal y Permiso

complejidades juridicas;
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potenciales retrasos en la obtencion de permisos;

requisitos de referencia para la obtencion de permisos ambientales;
ambiente

posibles impactos en las aguas subterraneas;

impactos potenciales en los receptores;

posibles impactos en las aguas superficiales;
econémico

requisitos de inversion de capital;

costo de cierre;

requisitos de gastos operativos;

impacto potencial en los recursos para la produccion;

impacto potencial en el agua cruda para la produccion;

flexibilidad para la expansion de SBDF.

Lo anterior se abordé a través de la medicion técnica y la opinién/criterios de los especialistas que
aportan caracteristicas diferenciadoras para los sitios alternativos. La informacién proporcionada
es el resultado de las reuniones realizadas entre el 6 de julio de 2022 y el 23 de agosto del 2022 y
de los aportes obtenidos de todos los actores involucrados en este proceso de toma de
decisiones.

Como resultado, se prefiere construir el terraplén de contencién de salmuera agotada en el
Travertino Sur a todas las demas alternativas evaluadas. El sitio seleccionado proporciona la
puntuacion general maxima y tiene la puntuacion mas alta en todas las categorias individuales (es
decir, comunidad, legal y permisos, ambiental, econdémica). Los escenarios estudiados por
sensibilidad confirmaron la ubicacion alternativa seleccionada.

2 Introduccion

Rincén, propiedad de Rio Tinto (RT), es un proyecto de salmuera de litio ubicado en la region arida
de la Puna en Salta, Argentina. El proyecto se ubica aproximadamente a 110 km al oeste de San
Antonio de los Cobres y a 270 km al oeste de la ciudad de Salta, a una altitud promedio de 3725
msnm.

RT construira en primera instancia una planta de carbonato de litio equivalente (LCE) de 3 ktpa
(proyecto bajo el nombre de R3000) y 4 anos de vida util de mina (LOM) antes de la puesta en
marcha de una planta de proceso de mayor escala (proyecto bajo el nombre de “Rincén Full
Potential” o RFP en adelante). La expansion proyectada sera para una produccién total de 53 ktpa
de LCE y 40 afios de LOM.

En una instancia de andlisis previa (antes de definir la tasa de produccién actual), RT solicité a
SRK Consulting (Argentina) S.A. (SRK) que desarrollara un disefio conceptual de ingenieria para
la Instalacion de Deposicién de Salmuera agotada (SBDF) RFP. Al momento de ejecutar el
andlisis se consideraron escenarios de produccién (especificamente 50, 75 y 100 kipa) que
contemplaban la situacién de disefo adoptada (53 ktpa). Se adicion6 una sensibilidad del andlisis
para una produccién de 53 kipa, la cual confirmé que el desarrollo y resultado siguen siendo
vélidos. Se llevd a cabo un Analisis Multicriterio (MAA, por sus siglas en inglés) para la seleccion
del sitio de la SBDF, como parte del disefio conceptual para el RFP SBDF, para determinar la
ubicacién preferida para la instalacion.
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2.1

2.2

Este documento proporciona el analisis de multicriterio (MAA) para la seleccién del sitio SBDF. En
el presente documento se presenta informacién sobre la metodologia aplicada, los criterios
considerados y los resultados obtenidos en la evaluacion, de acuerdo con el estado actual de la
informacion sobre el sitio y el proyecto, asi como sobre las aportaciones de todos los actores del
sistema.

Objetivo y ambito de aplicacidon

El propésito de este documento es proporcionar informacioén y resultados para la metodologia
MAA aplicada para determinar el sitio preferido para el RFP SBDF para el proyecto Rincon. Este
documento proporciona informacion relevante para la toma de decisiones de una alternativa
preferida. Al hacer esto, el objetivo es minimizar la subjetividad potencial y los sesgos en la
seleccion de una alternativa. El alcance de este documento incluye:

la definicion de alternativas de ubicacién de SBDF;
descripcion de la metodologia MAA;

estructura MAA;

resultados de la MAA;

evaluacién de la sensibilidad;

conclusiones y recomendaciones.

Exclusiones

La informacién proporcionada en este estudio de seleccion de sitios para el RFP SBDF se basé en
el conocimiento actual de SRK y la informacion proporcionada por RT y los actores relevantes. Los
factores de ponderacién utilizados durante esta evaluacion fueron revisados por diferentes partes
involucradas (es decir, RT, ERM, CSP, etc.) en talleres realizados del 6 de julio de 2022 al 25 de
julio del 2022 y el taller de sintesis realizado el 23 de agosto de 2022. En esta evaluacion se
incorporaron los aportes pertinentes de todas las esferas de especializacion responsables; SRK se
exime de responsabilidad sobre los criterios que estan mas alla de sus limites. Los resultados que
se presentan a continuacién se basan en el estado actual de la informacién convocada en
colaboracién con RT y todos los terceros involucrados (presentados en Tabla 2-1).

El MAA se realiz6 para un caso base de produccion de 50 ktpa segun la informacién disponible al
momento de desarrollar el presente trabajo colaborativo. Por lo que se incluyd un andlisis de
sensibilidad para contemplar la tasa de produccién de 53 ktpa, sin que esta identifique
consideraciones particulares que impacten en el resultado.

Tabla 2-1: Partes involucradas

Miembro del equipo Compaiiia | Rol

Alexandre Russo Rio Tinto Gerente de Estudio

Ogjen Kotur Rio Tinto Ingeniero de Relaves

Karine Doucet Rio Tinto Ingeniero de Relaves

Craig Clement Rio Tinto Medio ambiente

Brendan Foster Rio Tinto Proceso y proyecto

David Smith Rio Tinto Proceso y proyecto

Winter Bailey Rio Tinto Proceso y proyecto

Sergio Yappert Rio Tinto Asesor de Comunidades Globales y Desempeiio Social
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Ana Carolina Silva Rio Tinto Asesor de Comunidades Globales y Desempefio Social
Matias Rangeon Rio Tinto Asesor de Comunidades Globales y Desempeiio Social
Florencia Todres Rio Tinto Asesor de Comunidades Globales y Desempeiio Social
Diego Calonje Rio Tinto Asesor del Equipo Legal y de Permisos

Andrea Fernandez Sanday | ERM Consultor de medio ambiente

Juan Simonelli ERM Asesor del Equipo Legal y de Permisos

Alejandra Guaqueta ERM Asesor de Comunidades Globales y Desempefio Social
Paul Heaney CSA Global | Consultor hidrogeoldgico

Fernando Herbon Worley Consultor Ambiental

Agustin Corujeira Worley Consultor Ambiental

Ezequiel Cernjak Worley Consultor Ambiental

Arturo Rios Worley Consultor Ambiental

Eduardo Montegu Gerard | Worley Consultor Ambiental

Michel Noél SRK Ingeniero de disefio

Ignacio Ezama SRK Ingeniero de disefio adjunto

Pastine de Santiago SRK Ingeniero Geotécnico

René Matias Calvente SRK Ingeniero Geotécnico

Franca Catalan SRK Facilitador de MAA

2.3 Antecedentes
El estudio de seleccién del sitio para el RFP SBDF se baso en la base de conocimientos actual de

SRK'y en la informacion proporcionada por RT. La informacién clave utilizada y las referencias en
este documento se resumen en Figura 2-1 y se describe en Tabla 2-2.
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3380000

3370000

Tabla de referencias
¢ Instalaciones existentes
¢ Planta Produccién RR
¢ Planta Produccion RFP
Propiedad de otros propietarios
(No Rincon)
Region de extraccion
[ | Area Permitida (2018)
@ Sitios de interés arqueoldgicos
Acuifero
Laguna de Rincon
—— Cauces
Pista aerea
—— Superficie Horizontal Interna
A Canteras
NW - 13 DEF
SE - 31 DEF
— Limite del Salar
=== Nicleo de Halita

[ Reserva Provincial Los Andes
(uso restringido)

3400000

3390000

Figura 2-1: Disposicion de la informacion de fondo

Tabla 2-2: Detalles de la informacion general

Referencia | Detalles

Regiones hidrolégicas relevantes

Acuifero Inferido del Informe Ambiental. (Auseco, 2018)
Laguna Rincén

Cauces

Informacién relevante del proyecto

Area permitida

Disponible de proyectos antecedentes (2018)

Regién de extraccion
RFP de la planta de
produccion

Inferido a partir del disefio proporcionado por
RT para un proyecto de 50 ktpa (Rio Tinto,
2022a)

Planta de Produccién 3 kipa

Proporcionado por RT (Rio Tinto, 2022b)

Region de pista de aterrizaje

Proporcionado por RT (Rio Tinto, 2022c)

Caracteristicas sensibles

Emplazamientos de otros
propietarios (No Rincén)

Proporcionado por RT

Sitios de interés arqueoldgico

Coordenadas del Informe Ambiental. (Auseco,
2018)

Reserva Provincial Los Andes

Informacién facilitada por ERM.

SRK CONSULTING (ARGENTINA) S.A. = 02/11/2023



Andlisis Multicriterio de Seleccion de Sitio para la RFP SBDF del Proyecto Rincon, Salta, Argentina
RFP Analisis Multricriterio de Seleccion de Sitio = Version final

3 Caracteristicas del sitio

3.1 Ubicacion

El proyecto Rincén esté ubicado en la provincia de Salta, a unos 270 km al oeste de la ciudad de
Salta. El sitio se encuentra aproximadamente a 3725 metros sobre el nivel del mar (msnm). La
ciudad mas cercana, San Antonio de los Cobres, se encuentra aproximadamente a 110 km al este
(Figura 3-1). La ubicacion del proyecto se muestra en Figura 3-2.

San Antonio de los Cobres & 3¢

Selected $BDTlocation

0 20,000 40,000 60,000 80,000 100,000
Scale in Metres.

o0 £
00 €

Figura 3-2: Ubicaciones politicas del proyecto Rincon
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3.2 Topografia

En el momento de desarrollar el MAA, SRK no habia recibido una topografia detallada. Por lo
tanto, a los efectos de la MAA, SRK utilizé la base de datos publica de la Mision de Topografia del
Transbordador Rada (SRTM) con una precisién de 1 segundo de arco para desarrollar el modelo
topografico del terreno de la SBDF de Rincon (Figura 3-3). Una vez finalizado el MAA, SRK recibid
una topografia mas detallada y precisa para el desarrollo de las siguientes etapas de diseno de
ingenieria. El nivel de detalle de la topografia utilizada para el MAA es adecuado, por lo que no
requirié actualizacion.

5,690 m

5,500 m

5250m —

5,000m —
4.750m —
4500 m W

4250m —

4,000 m —
3.750m
3.500m

T

Figura 3-3: Modelo Digital de Elevacion del area del proyecto Rincén

3.3 Geologia regional

Un resumen de la geologia regional del proyecto Rincon detallado en se incorpora como
antecedentes del sitio. (SRK Consulting, 2012a) Figura 3-4 presenta un mapa geolégico regional
del area del proyecto Rincon:

“Salar del Rincon es un salar de halita maduro y esta dominado por halita mezclada con otras
sales subordinadas, tanto lateralmente como en profundidad en todo el salar. Salar del Rincén
ocupa aproximadamente un sexto (435 km?) de su cuenca de drenaje (aproximadamente 2,580
km?), siendo el depdsito de sal evaporitica ubicado sobre la mitad sur del salar y cubriendo un drea
de 297 km?2, El cuerpo de sal o nucleo evaporitico del salar consiste principalmente en halita
bordeada por facies de sulfato, que incluyen yeso y thenardita, en los margenes este y oeste, y
ulexita en la porcion noroeste del salar. El nivel freatico de la salmuera se encuentra a una
profundidad de aproximadamente 50 cm".

"Al sur del salar se encuentran montafas de origen volcanico andesitico, con alturas superiores a
los 5,000 m; Cerros Tul-Tul, del Medio y Pocitos. En los margenes norte y oeste se generaron
flujos piroclasticos, lavas andesiticas e ignimbritas durante el Terciario tardio y el Cuaternario
debido a la actividad volcanica del Cerro Rincén (5,594 m de altura), ubicado en la frontera entre
Chile y Argentina. El margen este del salar bordea la sierra de Guayaos, donde afloran rocas del
Paleozoico y Terciario. A lo largo de los margenes este y oeste del Salar, se han desarrollado
plataformas o terrazas de travertino mediante procesos bacterianos e hidrotermales/geotermales.
Donde el rio Cétua, asi como los cauces Huaytiquina y Rincon desembocan en el salar, las
ignimbritas estan cubiertas por grandes plataformas detriticas de detritos cuaternarios no
consolidados a semiconsolidados. En el Salar del Rincén se pueden reconocer tres tipos
principales de costras salinas: materiales detriticos, costra de sulfato y nucleo del salar. Estos
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corresponden a una secuencia de deposicion aluvial y a la precipitacion de sdlidos disueltos,
generando gradientes de salinidad y saturacion de las salmueras en cloruro de sodio hacia el

nucleo o centro del salar.”

Ignimbxitas Mio-Pliccenas

Andesitas Mio-Pllocenas

Costras y superficies detitoevaporiticas
Costra Detritica con Carbonates, Cloruros y Boratos
EE3) costra Detriticas con Cloruros

Costras y Superficies Carbonatadas

53 superficie Piana de Camonabs (Traverting)

=] travertnos intercrecidos y recubiertos por detritos
Costras de Boratos

Ulexta

Costras de Sullatos

0 1t 2 38 4 Skm

[ suratos con Cioruros en Costra Rugosa
Costras de Cloruros

Asperos Salinos con Escasos Detritos
I Costra Rugosa con Abundantes Detritos.
Costra Poigonada

[0 costra Deigada y Coboforme con Eforescencias

Scale 7
o< Gauss—Kruger—Posgar 94

N w0 da itz
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Figura 3-4: Mapa geologico regional del area del proyecto Rincén

SRK CONSULTING (ARGENTINA) S.A. = 02/11/2023



Andlisis Multicriterio de Seleccion de Sitio para la RFP SBDF del Proyecto Rincén, Salta, Argentina
RFP Anélisis Multricriterio de Seleccion de Sitio = Version final

3.4 Clima

El proyecto Rincén estéa situado en la region arida de la Puna de Argentina. Segun la clasificacién
climatica de Képpen, el proyecto se encuentra en una zona climatica desértica arida y fria (BWk)
((Képpen, 1936) Figura 3-5). La precipitacion media anual es de 94 mm, concentrandose las
lluvias durante los meses de verano (gj., de diciembre a marzo).

La evaporacion media anual de agua es de alrededor de ~2600 mm. Se asumi6 un factor de
correccion de 0,7 para el potencial de evaporacion en soluciones altamente salinas de modo que
este coincida con la tasa de evaporacion de salmuera anual estimada de 5 kg/m2.dia conforme a
criterios de disefio antecedentes (SRK Consulting, 2018)

Los valores medios mensuales de precipitacién y evaporacion del emplazamiento se indican en
Tabla 3-1 y Figura 3-6.

Rincon
project

BB Tropical, monsoon (Am)
}“\ B Tropical, savannah (Aw)

Il Arid, desert, hot (BWh)
Arid, desert, cold (BWK)|
Arid, steppe, hot (BSh)
Arid, steppe, cold (BSk)
Temperate, dry summer, warm summer (Csb)
Temperate, dry summer, cold summer (Csc)
Temperate, dry winter, hot summer (Cwa)
Temperate, dry winter, warm summer (Cwb)
Temperate, dry winter, cold summer (Cwc)
Temperate, no dry season, hot summer (Cfa)

rﬂ, " Temperate, no dry season, warm summer (Cfb)
&:."_ Temperate, no dry season, cold summer (Cfc)

Cold, dry summer, warm summer (Dsb)
Cold, dry summer, cold summer (Dsc)
Cold, no dry season, cold summer (Dfc)
Polar, tundra (ET)

Polar, frost (EF)

-

Figura 3-5: Clasificacion climatica de Koppen de Argentina (Koppen, 1936)
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Tabla 3-1: Precipitacion media mensual y evaporacion (2011-2021)

— Precipitacion media mensual (mm)

Evaporacidn de salmuera media mensual {mm)

Mes Precipitacién Evaporacion media Evaporacion media
media mensual mensual del agua mensual de la
(mm) (mm) salmuera (mm)
Ene 36 239 169
Feb 37 181 128
Estropear | 8 219 155
Apr 3 172 122
Mayo 3 183 129
Jun 0 205 145
Jul 1 168 119
Ago 0 196 138
Sep 0 240 170
Oct 0 261 185
Nov 0 267 188
Dic 8 251 177
Total 96 2581 1825
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Evaporacion de agua media mensual (mm)

Figura 3-6: Precipitacion media mensual y evaporacion del agua y la salmuera (2011-2021)

Alternativas consideradas

Se identificaron cinco ubicaciones alternativas para la SBDF de RFP, como se muestra en Figura
4-1. Los sitios han sido nombrados de acuerdo con las caracteristicas geoldgicas y la ubicacion en
relacion con el Salar de Rincén:

Sitio 1 — Area de Travertino Norte:

Sitio 2 — Area de Travertino Sur;
Sitio 3 — Area de Halita Norte;
Sitio 4 — Area de Halita Sudoeste;
Sitio 5 — Area de Halita Sudeste.
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4.1

Para determinar las principales caracteristicas de estas cinco alternativas (por ejemplo, area
requerida para la SBDF), se llev6 a cabo una evaluacion preliminar del disefio y la capacidad de
un SBDF de produccién de 50 ktpa. Se estim6 una huella preliminar para la SBDF de ~2000 ha. .
Este valor sera luego ajustado en detalle para la ubicacién preferida, durante el disefio de
ingenieria de detalle de la SBDF, debido a que se desarrollaran estudios complementarios para
este fin (por ejemplo, estimacion de la posible infiltracién, balance de masa y agua, etc.).

Tabla de referencias

i_...1 Sitios alternativos
¢ Instalaciones existentes
¢ Planta Produccidon RR
# Planta Produccion RFP
Propiedad de otros propietarios
(No Rincon)
Region de extraccion
|| Area Permitida (2018)
@ Ssitios de interés arqueoldgicos
Acuifero
Laguna de Rincon
—— Cauces
Pista aerea
—— Superficie Horizontal Interna
A Canteras
NW - 13 DEF
SE - 31 DEF
—— Limite del Salar
=== N(icleo de Halita
[] Reserva Provincial Los Andes
(uso restringido)

3370000 3380000 3390000 3400000

Figura 4-1: Alternativas de emplazamiento para la ubicacion de SBDF

Sitio 1 — Area de Travertino Norte

El sitio 1 se encuentra dentro de la facie identificada como roca travertino. La distancia desde este

sitio hasta el nicleo del salar es de ~10.000 m. El sitio esta ubicado a ~11,000 m de la planta de
produccion de RFP, con una diferencia de elevacion de ~6 m (por encima de la ubicacién de la
planta).

Esta alternativa consiste en un terraplén lineal para aprovechar la topografia escarpada del norte.

Segun la evaluacién preliminar del disefo, el terraplén requerird una altura final de ~35 m. La falta

de &rea de evaporacion, debido a la pendiente, hace que esta alternativa sea una configuracion
mas ineficiente (es decir, serd necesario acumular un nivel mas alto de salmuera agotada

superficial para alcanzar un equilibrio entre las superficies de evaporacion y almacenamiento). La

salmuera agotada superficial alcanzaria niveles de ~12 m sobre la halita cristalizada para esta

alternativa segun el balance preliminar de agua y masa para esta configuracién proporcionado en

Figura 4-2.

\')

o
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Figura 4-2: Balance de masa de agua para la configuracion de valle transversal del Sitio 1

Se identificaron caracteristicas arqueologicas relevantes en las proximidades del sitio, asi como
areas que afectan a especies en peligro de extincidn o protegidas. La SBDF abarcara estas
caracteristicas. Es posible que se incluyan presas de proteccion adicionales para proteger los
sitios arqueolégicos, lo que representa una complejidad adicional a esta alternativa. Ademas, este
sitio abarcard otro terreno de propiedad de tierras en la region norte del terraplén.

No obstante, la alternativa se incorpora en esta evaluacién de la MAA para evaluar su viabilidad si
las limitaciones identificadas pueden eliminarse o mitigarse posteriormente.

4.2 Sitio 2 — Area de Travertino Sur

El sitio 2 se encuentra dentro de la region de roca travertino. Este sitio se encuentra dentro del
area con permisos otorgados previamente para el proyecto (en 2018). La distancia desde el area
SBDF hasta el nlcleo del salar es de ~ 6.000 m. El sitio esta ubicado a ~7.500 m de la planta de
produccion, con un desnivel insignificante. La distancia a las fuentes de agua cruda més cercanas
es de 2.000 m. Las caracteristicas arqueol6gicas tangibles se encuentran a una distancia de
~2.500 m e identificaron areas de uso restringido de la Reserva Los Andes a ~2.000 m.
Propiedades de terceros estan a ~ 1,000 m de distancia de esta ubicacién alternativa de SBDF.

4.3 Sitio 3 — Area de Halita Norte

El sitio 3 se ubica dentro del &rea de halita en el nucleo del salar. El sitio se encuentra a ~4.000 m
de distancia de la planta de produccién. La distancia a propiedades de terceros es de ~ 1000 m y
no hay sitios de interés arqueoldgico significativamente cercanos (~ 6.000 m). Las areas de uso
restringido de la Reserva Los Andes se encuentran a una distancia de 1.000 m. La fuente de agua
cruda se encuentra a una distancia de 5.000 m (y aguas arriba de la instalacién). Al encontrarse
este sitio dentro del area de recursos y cerca de la regién de pozos de extraccién, el impacto
potencial en el recurso es un aspecto importante a considerar.

4.4 Sitio 4 — Area de Halita Sudoeste

El sitio 4 se encuentra dentro del area de halita en la regién suroeste del nlucleo del salar. El sitio
se encuentra a ~13.000 m de distancia de la planta de produccién sin una diferencia de elevacion
significativa con respecto a ella. Los sitios de interés arqueoldgicos se encuentran a 1.500 m de
distancia al oeste de la instalacién. Zonas correspondientes a Reserva de Los Andes y
propiedades de terceros se encuentran dentro de un rango de ~ 1,000 m. La laguna salobre de
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Rincén se encuentra a una distancia de ~500 m, en cercania a esta alternativa. Este sitio también
se encuentra dentro del area de recurso y cercano a la regién de pozos de extraccién.

4.5 Sitio 5 — Area de Halita Sudeste

El sitio 5 se encuentra dentro del area de halita en la region suroeste del nicleo del salar. El sitio
se encuentra a ~ 16,000 m de distancia de la planta de produccién sin una diferencia de elevacion
significativa con respecto a ella. Los sitios arqueol6gicos se encuentran a una distancia de ~1.500
m, y las &reas de uso restringido delimitadas por la Reserva de Los Andes estan a ~500 m al sur.
Hay presencia de propiedades de terceros a ~ 500 m de distancia. Este sitio también se encuentra
dentro del area de recursos y cerca de la regién del pozo de produccién.

5 Metodologia MAA

Se esta llevé a cabo un Analisis de Multicriterio (MAA, por sus siglas en inglés) segun lo solicitado
por RT Standards, para determinar la alternativa preferida para el emplazamiento del RFP SBDF.
Como se indica en (Rio Tinto, 2021): "Cuanto antes se identifiquen y reduzcan los peligros de los
relaves y las incertidumbres asociadas, mayor sera el potencial para cumplir con los objetivos de
gestion de relaves a largo plazo. Las evaluaciones de opciones para seleccionar el sitio y/0 la
tecnologia para la deposicidon/colocacion de relaves deben incluir el analisis de criterios mdultiples
(MAA)".

La identificacién de una opcion preferida para la SBDF involucra una amplia gama de aspectos a
considerar, como ambientales, técnicos y socioecondémicos, asi como el logro de un consenso
sobre la decisién de un amplio grupo de partes interesadas. La evaluacion de estos temas se basa
en medidas cuantitativas y cualitativas e involucra una amplia gama de disciplinas. El MAA
consiste en una herramienta de toma de decisiones que permite a los especialistas técnicos
comunicar aspectos técnicos esenciales al tiempo que permite a las partes interesadas emitir
juicios de valor sobre la decision.

El MAA consiste en el desarrollo de un libro de contabilidad multiple que identifica los elementos
que diferencian las alternativas y proporciona la base para la puntuacién y ponderacién, que es
necesaria para completar la evaluacion. El analisis multricriterio consta de los siguientes
elementos:

categorias, conocidas como clasificacion por caracterizacion;
criterios, conocidos como elementos de evaluacion;

indicadores, conocidos como criterios de medicion.

El proceso de toma de decisiones implica tomar la lista de categorias, criterios e indicadores, y
evaluar los impactos combinados de cada una de las alternativas consideradas. Esto implica
puntuar y ponderar todos los indicadores, criterios y categorias y determinar cuantitativamente las
calificaciones de mérito de cada alternativa.

La metodologia MAA implica los siguientes pasos:
identificar los impactos que se incluiran en la evaluacién (categorias y criterios);
cuantificar los impactos para cada una de las categorias y criterios;

Evalle los impactos combinados o acumulativos de cada alternativa y comparelos con otros
para desarrollar una lista de preferencias (clasificacion, escala y ponderacion).

Figura 5-1 presenta esquematicamente la metodologia MAA.
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6.1

6.1.1

6.1.2

Clasificacion,
Categorias Criterios Indicadores escalado,

ponderacién
Comunidad

| Legal y permisos |

Alternativas |
(st o]

Econdmico

I

Figura 5-1: Estructura MAA adaptada de (Mining and Processing Division. Environment
Canada, 2016)

Desarrollo de MAA

Categorias, criterios e indicadores

Categorias

Para la caracterizacion de los factores se identificaron las siguientes categorias:
comunidad;
legal y permiso;
ambiental;

econdémico.

Los valores de ponderacion para el impacto de cada una de estas categorias estan pendientes de
ser proporcionados por RT. Se adopté por igual un factor de ponderacién de 1 para cada
categoria.

Criterios

Dentro de estas categorias, se definieron y consideraron los criterios para evaluar los impactos de
los sitios alternativos. Para cada criterio, los valores de ponderacién se asignaron entre 1y 4, de
acuerdo con los Estandares RT, como se muestra en Tabla 6-1. Las partes interesadas facilitaron
valores de ponderacion para cada uno de ellos. La descripcion de los objetivos previstos para
cada criterio se proporciona en Tabla 6-2. Las categorias, las ponderaciones acordadas para cada
criterio y fuente se muestran en Tabla 6-3.

Tabla 6-1: Criterios de ponderacion

Peso Descripcién

1 Importancia menor
2 Importancia media
3 Importante

4 Importancia critica

Tabla 6-2: Objetivos del criterio

| Criterio | Objetivos
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Percepcion de la comunidad

Comprension por parte de la comunidad, desde el punto
de vista de la percepcion, de la influencia que tendra la
instalacién de eliminacion de salmuera agotada en sus
intereses. Se abordan aspectos de relevancia para la
comunidad con el fin de mitigar los efectos en esta
materia.

Impactos generales en la comunidad

Este criterio se describe mediante indicadores que se
asocian a consecuencias que implicaran un impacto
directo en la comunidad. El objetivo es minimizar la
probabilidad de impacto negativo que pueda derivarse
de los aspectos incorporados.

Complejidad juridica

Este informe evalla los posibles problemas legales que
dependen de la ubicacion de la SBDF. El objetivo es
minimizar la probabilidad de ocurrencia proporcionando
una ubicacién que evite las caracteristicas sensibles y
mitigue las incertidumbres legales.

Retrasos en la obtencion de
permisos

El objetivo de este criterio es evitar aspectos que puedan
implicar retrasos en la obtencion de permisos y favorecer
a los sitios que pueden contribuir a un cronograma de
adquisicién de permisos mas temprano.

Requisitos basicos para la obtencion
de permisos ambientales

Este criterio incorpora aspectos que pueden influir en el
cronograma de permisos ambientales con el objetivo de
minimizar las incertidumbres y mitigar la probabilidad de
retrasos en el cronograma.

Posibles impactos en aguas
subterraneas

Este criterio esta alineado con el objetivo de minimizar el
impacto sobre aguas subterraneas desde un enfoque

ambiental. El propdsito es evitar la afectacion negativa a
los requisitos de las normas ambientales de agua cruda.

Impactos potenciales en los
receptores

Este criterio engloba los riesgos para otros receptores
sensibles, con el objetivo de minimizar la probabilidad de
impacto potencial sobre estas otras caracteristicas
sensibles al medio ambiente.

Posibles impactos en las aguas
superficiales

Este informe destaca el objetivo de minimizar el impacto
potencial en las fuentes de agua superficial identificadas
dentro del sitio.

Requisitos de Capex

Este criterio contempla aspectos que tendran un impacto
en los costos asociados a la etapa de construccién del
proyecto, con el objetivo de minimizarlos.

Costo de cierre

Este criterio incorpora caracteristicas de la SBDF que
pueden afectar econémicamente la etapa de cierre del
proyecto, con el objetivo de minimizarlas.

Requisitos de gastos operativos

El objetivo de este criterio es reducir los costos
asociados a la etapa de operacion durante la SBDF
LOM, que se rige principalmente por las caracteristicas
del sistema de entrega.

Impacto potencial en los recursos
para la produccion

En este relato se evallUan los impactos en las aguas
subterraneas en referencia a la afectacion de los

recursos qué derivan de la ubicacién de la SBDF. El
impacto se aborda desde la perspectiva empresarial.

Impacto potencial en el agua cruda
para la produccion

Este criterio evalla los impactos en aguas subterraneas
asociados a la ubicacién de la SBDF, con el objetivo de
mitigar la afectacién al agua cruda para su uso en el
proceso de extraccion de litio.

Flexibilidad para la expansion de
SBDF

Este criterio incorpora aspectos que limitan la posibilidad
de una posible expansion de la SBDF. El objetivo es

SRK CONSULTING (ARGENTINA) S.A. = 02/11/2023

15




Andlisis Multicriterio de Seleccion de Sitio para la RFP SBDF del Proyecto Rincén, Salta, Argentina
RFP Anlisis Multricriterio de Seleccion de Sitio = Version final

proporcionar una mayor flexibilidad y reducir la influencia
de las posibles restricciones.
Tabla 6-3: MAA Categorias y criterios
Categoria Criterio Peso Criterio de peso | Fuente de
normalizado informacion
C1. Comunidad Percepcion de la 4.00 CSP
. 57,14%
comunidad
C1. Comunidad Impactos generales en la 3.00 42 869% CSP
comunidad enre
C2. Legales 'y Complejidad juridica 4.00 o, | Legal
Permisos 44,44%
C2. Legales 'y Retrasos en los permisos 2.00 92 900, Legal
Permisos eere
C2. Legales 'y Requisitos béasicos para la 3.00 Legal - ERM
Permisos obtencién de permisos 33,33%
ambientales
C3. Ambiental Posibles impactos en las 4.00 40.00% ERM -
aguas subterraneas 7 ° | Montgomery
C3. Ambiental Impactos potenciales en 4.00 40.00% ERM -
los receptor '~ | Montgomer
ptores ontgomery
C3. Ambiental Posibles impactos en las 2.00 20.00% ERM
aguas superficiales e
C4. Econdmico Requisitos de Capex 2.00 15,38% | SRK
C4. Econbmico Costo de cierre 2.00 15,38% | SRK
C4. Econdmico Requisitos de gastos 2.00 1538% SRK
operativos ’
C4. Econdmico Impacto potencial en los 3.00 Montgomery
recursos para la 23,08%
produccion
C4. Econbmico Impacto potencial en el 3.00 Montgomery
agua cruda para la 23,08%
produccion
C4. Econbmico Flexibilidad para la 1.00 7 69% SRK
expansion de SBDF oe e

6.1.3 Indicadores

Para permitir mediciones cualitativas o cuantitativas de los beneficios o pérdidas asociados con
cada alternativa para un criterio determinado, estas deben ser medibles. Esta descomposicidén
toma la forma de indicadores o elementos de medicion. Se proporcionaron e incorporaron las
aportaciones de las partes responsables para completar la lista de indicadores propuestos y
obtener clasificaciones para cada sitio alternativo. Una lista de indicadores para caracterizar y
evaluar los criterios se muestra en Tabla 6-4.
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Indicador

Comentario

Sitios de interés arqueoldgico cercanos

Informacion del informe Ausenco. Se refiere a
artefactos tangibles. EI CSP no identificé regiones
intangibles de interés arqueoldgico o cultural para
incluirlas en la evaluacion.

Zonas que afectan a especies de fauna
y flora amenazadas/protegidas

Proporcionado por ERM (Informacion Publica-
Reserva Los Andes). Los terceros responsables no
identificaron otras caracteristicas (como areas de
pastoreo o regiones afectadas por la migracion
flamenca), aparte de las areas de uso restringido de
la Reserva Los Andes, para ser incorporadas en la
evaluacién.

Longitud de la construccion del terraplén

Preliminar definido por SRK basado en el disefio
preliminar y la evaluacion de capacidad.

Altura de construccién del terraplén

Preliminar definido por SRK basado en el disefio
preliminar y la evaluacién de capacidad.

Distancia a la fuente de préstamo mas
cercana

Fuentes de préstamo proporcionadas por RT.

Distancia al aluvién de agua cruda mas
cercano

Estimado por SRK en base a la ubicacion del aluvion
de agua cruda.(Auseco, 2018)

Distancia al cuerpo de agua o via
acuatica principal mas cercana (Laguna
Rincén)

Estimado por SRK en base a la ubicacion de la
laguna de Rincon.(Auseco, 2018)

Distancia al nucleo del salar (region del
pozo)

Estimado por SRK basado en la ubicacion de la
regién del pozo (proporcionada por RT).

Distancia de la planta de produccion al
SBDF para el transporte de relaves

Estimado por SRK basado en la ubicacion de la
planta de produccion de RFP (proporcionada por RT)

Dentro del area anteriormente permitida
(2018)

Disponible en la informacion del proyecto anterior
(2018)

Complejidades legales esperadas

Valores de clasificacién proporcionados por Area
Legal de RT.

Condiciones geotécnicas - Formacién
de cavidades

Definido por SRK en base a la informacion
geotécnica disponible de campanas geotécnicas
anteriores y el disefio de la instalacién.

Interferencia con areas de
exploracién/explotacion (RT)

Clasificacién proporcionada por RT.

Diferencia maxima de altura de la planta
al SBDF

Estimado por SRK en base a la ubicacion de la planta
de produccion de RFP (proporcionada por RT).

Distancia a propiedades de terceros

Estimado por SRK basado en la ubicacion de las
propiedades de terceros (proporcionado por RT).

Distancia a las carreteras existentes

Estimado por SRK en base a la ubicacion de las
carreteras existentes (proporcionada por RT).

Visibilidad desde las carreteras
existentes (distancia)

Se sugiere que CSP lo incluya. Distancia desde la
carretera existente hasta la ubicacion alternativa de
SBDF.

Visibilidad desde las carreteras
existentes (diferencia de elevacion)

Se sugiere que CSP lo incluya para abordar la
visibilidad. Diferencia de elevacién medida desde la
carretera existente hasta la ubicacion alternativa de
SBDF.

Distancia a cauces

Estimado por SRK en funcién de la ubicacion de
cauces. Inferido del Informe Ambiental. (Auseco,
2018)

Tiempo de requisitos legales y
financieros

Valores de clasificacién proporcionados por Area
Legal de RT.
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Se seleccionaron indicadores para caracterizar los criterios si estas representaban atributos de las
alternativas que se diferenciaban entre sitios. Ademas, si la caracteristica a la que se hace
referencia ya se abordaba a través de un indicador (o grupo de indicadores) diferente, no se
incluia para reducir la redundancia. En cuanto a otros posibles indicadores, no se disponia de
informacion suficiente para proporcionar una clasificacion diferenciadora de los sitios alternativos.
Sin embargo, en estos casos el objetivo del indicador se abordé a través de una medida diferente.
Tabla 6-5 proporciona una lista de los indicadores no incluidos explicitamente.

Tabla 6-5: Otros indicadores (no incluidos explicitamente)

Indicador

Comentario

Fuente

Categoria de
consecuencia

La categoria de consecuencias para la
SBDF se defini6 como Categoria 6, que
se rige por los aspectos de "integridad
empresarial" que proporcionaran una
clasificaciéon equitativa para todos los
sitios; y los aspectos de "cumplimiento
legal y regulatorio" que, ademas, se estan
abordando a través de otros indicadores
(es decir, las complejidades legales
esperadas)

Taller de categoria de
consecuencias
desarrollado los dias 12y
22 de julio de 2022

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Tiempo de
construccion

Contabilizado a través de diferentes
indicadores incluidos en la evaluacién
(por ejemplo, longitud de construccién del
terraplén, altura de construccién del
terraplén, distancia a la fuente del
préstamo)

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Regiones intangibles
de interés comunitario

No identificados dentro del sitio, los
artefactos tangibles se consideran con un
indicador especifico (es decir, sitio
arqueoldgico y tradicional cerca de la
SBDF)

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Consulta de la
comunidad para la
preferencia de
ubicacién

No se elabord una encuesta directa a la
comunidad para incluir un indicador que
abordara directamente este punto. Sin
embargo, la percepcién de la comunidad
se abordd6 a través de otros indicadores
(por ejemplo, la distancia a la masa de
agua principal mas cercana, la distancia a
cauces).

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Impactos en el paisaje

No se proporcioné una clasificacién
holistica sobre los impactos en el paisaje
de los sitios alternativos, pero la
visibilidad se aborda a través de otros
indicadores incluidos (es decir, visibilidad
desde la Ruta Nacional 51 - distancia,
visibilidad desde la Ruta Nacional 51 -
diferencia de elevacion)

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Resultados de la
modelizacion de las
aguas subterraneas
para el impacto en el
agua cruda (tanto
desde el punto de
vista ambiental como
de la produccién)

La modelizacion de las aguas
subterraneas se llevé a cabo Unicamente
para los sitios alternativos de travertino y,
por lo tanto, no se puede asignar una
clasificacién a los sitios restantes. Sin
embargo, el impacto del agua cruda se
aborda a través de otro indicador (es

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022
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decir, la distancia al aluvién de agua
cruda mas cercano)

Impacto ambiental en
los recursos

No se espera ningln impacto ambiental
en los recursos, independientemente de
la ubicacion del sitio. Debido a que era un
aspecto no diferenciador, no se tuvo en
cuenta.

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Resultados de la
modelacién de aguas
subterraneas para el
impacto en los
recursos (perspectiva
de produccion)

La modelizacion de las aguas
subterraneas se llevo a cabo sélo para los
sitios alternativos de travertino y, por lo
tanto, no se puede asignar una
clasificacion a los sitios restantes. Sin
embargo, el impacto en el recurso para la
produccion se aborda a través de un
indicador diferente (es decir, la distancia
al nucleo del salar)

Taller de resumen de
MAA desarrollado el 23
de agosto de 2022

Para la lista de indicadores seleccionada, se recogieron las aportaciones presentadas en el Tabla
6-6 con el fin de obtener la base para determinar la escala de clasificaciéon de cada sitio. Las
clasificaciones resultantes para cada alternativa e indicador se proporcionan en Tabla 6-7.

Tabla 6-6: Informacion de entrada del indicador

S g & |z, =
Sl feo | £3 £
oc|l o=| -5 Lo 9
= =5 92 | ¥3|/ 63
Dol Bl oF | 23| 25
Indicador Tipo de Orden de Unidad | Maximo g | @ 2 2
rango clasificacién
Sitio arqueoldgico y tradicional cerca | Valor Lineal | Mejorlo alto | Km 2.0 05| 25 6| 15| 15
de la SBDF
Zonas que afectan a especies de Valor Lineal | Mejorloalto | Km 0 2 1 1 0.5
fauna y flora amenazadas/protegidas
Longitud de la construccion del Valor Lineal | Mejorlo bajo | Km 12 20 20 20 20
terraplén
Altura de construccion del terraplén Valor Lineal | Mejorlobajo | m 35 16 16 16 16
Distancia a la fuente de préstamo Valor Lineal | Mejorlobajo | Km 12 8 5 14 16
mas cercana
Distancia al aluvién de agua cruda Valor Lineal | Mejorloalto | Km 10.0 0 2 5 12 16
mas cercano
Distancia al cuerpo de agua o via Valor Lineal | Mejorloalto | Km 2.0 6 3 6| 05 18
acuatica principal mas cercana
(Laguna Rincoén)
Distancia al nicleo del salar (region Valor Lineal | Mejorloalto | Km 10 6 0 0 0
del pozo)
Distancia de la planta de producciéon | Valor Lineal | Mejor lo bajo | Km 11 7.5 4 13 16
al SBDF para el transporte de
relaves
Dentro del area previamente Rango Mejor lo alto 1 5 1 1 1
permitida (2018)
Complejidades legales esperadas Rango Mejor lo alto 1 2 1 1 1
Condiciones geotécnicas - Rango Mejor lo alto 5 5 2 2 2
Formacién de cavidades
Interferencia con areas de Rango Mejor lo alto 5 5 3 3 3
exploracion/explotacién (RT)
Diferencia maxima de altura de la Valor Lineal | Mejorlobajo | m 6 -1 -1 -1 -1
planta al SBDF
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Distancia a otros concesionarios de Valor Lineal | Mejorloalto | Km 0 1 1 1 0.5
tierras
Distancia a las carreteras existentes | Valor Lineal | Mejorlo bajo | Km 0 5 8 15 15
Visibilidad desde las carreteras Valor Lineal | Mejorloalto | Km 5.0 0 5 8 15 15
existentes (distancia)
Visibilidad desde las carreteras Valor Lineal | Mejorlobajo | m 70 50 50 50 50
existentes (diferencia de elevacion)
Distancia a cauces Valor Lineal | Mejorloalto | Km 2.0 0 3 8 12 25
Tiempo de requisitos legales y Rango Mejor lo alto 1 2 1 1 1
financieros
Tabla 6-7: Clasificacion de indicadores para cada sitio
3 I I o
(o] = = O =
~ 5o o2 feo £2 £7
295 <= S <8 o
? 2 ?3 £ 23 20
Indicador = @ @
Sitio arqueoldgico y tradicional cerca de 1.0 5.0 5.0 3.7 3.7
la SBDF
Zonas que afectan a especies de faunay 1.0 5.0 3.0 3.0 2.0
flora amenazadas/protegidas
Longitud de la construccion del terraplén 1.0 5.0 5.0 5.0 5.0
Altura de construccion del terraplén 1.0 5.0 5.0 5.0 5.0
Distancia a la fuente de préstamo mas 25 3.9 5.0 1.7 1.0
cercana
Distancia al aluvion de agua cruda mas 1.0 1.8 3.0 5.0 5.0
cercano
Distancia al cuerpo de agua o via 5.0 5.0 5.0 1.0 5.0
acuatica principal mas cercana (Laguna
Rincén)
Distancia al nlcleo del salar (region del 5.0 3.4 1.0 1.0 1.0
pozo)
Distancia de la planta de produccién al 2.7 3.8 5.0 2.0 1.0
SBDF para el transporte de relaves
Dentro del &rea anteriormente permitida 1.0 5.0 1.0 1.0 1.0
(2018)
Complejidades legales esperadas 1.0 5.0 1.0 1.0 1.0
Condiciones geotécnicas - Formacion de 5.0 5.0 2.0 2.0 2.0
cavidades
Interferencia con areas de 5.0 5.0 3.0 3.0 3.0
exploracion/explotacién (RT)
Diferencia maxima de altura de la planta 1.0 5.0 5.0 5.0 5.0
al SBDF
Distancia a propiedades de terceros 1.0 5.0 5.0 5.0 3.0
Distancia a las carreteras existentes 5.0 3.7 2.9 1.0 1.0
Visibilidad desde las carreteras 1.0 5.0 5.0 5.0 5.0
existentes (distancia)
Visibilidad desde las carreteras 5.0 1.0 1.0 1.0 1.0
existentes (diferencia de elevacién)
Distancia a cauces 1.0 5.0 5.0 5.0 5.0
Tiempo de requisitos legales y 1.0 2.0 1.0 1.0 1.0
financieros
Cada indicador se asigné a uno o més criterios con las que medir (cualitativamente si es posible)
el impacto (positivo o negativo) asociado a cada alternativa. También se aplic6 un factor de
|
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ponderacién a cada indicador dentro de la estructura del criterio para proporcionar una importancia

SRK CONSULTING (ARGENTINA) S.A.

relativa a los indicadores individuales de cada opcién.

Los indicadores asignados a cada criterio fueron definidos por las diferentes partes de experiencia
y rendicion de criterios de acuerdo con lo siguiente: Tabla 6-3. SRK se exime de responsabilidad
por los factores asumidos en los campos que estan fuera del limite de bateria de SRK y que se
completaron con los resultados de los talleres realizados con las partes responsables
involucradas. La composicion propuesta de los indicadores, junto con la ponderacion normalizada
por indicador dentro de cada criterio, se presentan en Tabla 6-8.

Tabla 6-8: Caracterizacion del criterio

. Indicador
_— . Indicador Fuente de
Criterio Indicador de peso . g
de peso normalizado | Informacion
Percepcion de la Sitio arqueoldgico y o
comunidad tradicional cerca de la SBDF 1 14.29% | CSP
Percepcmn de la Longitud dg la construccién 1 14.29% | csp
comunidad del terraplén
Percencién de la Visibilidad desde las
Comur?idad carreteras existentes 1 14.29% | CSP
(distancia)
Percencién de la Visibilidad desde las
comur?i dad carreteras existentes 1 14.29% | CSP
(diferencia de elevacion)
Percencion de la Distancia al cuerpo de agua
comur?idad 0 via acudtica principal mas 1 14.29% | CSP
cercana (Laguna Rincén)
Percepcion de la Distancia al aluvion de agua o
comunidad cruda mas cercano ! 14.29% | CSP
Percepqon dela Distancia a cauces 1 14.29% | CSP
comunidad
Impactos generales Sitio arqueologico y
en la comunidad tradicional cerca de la SBDF 1 18.18% | CSP
Impactos generales Zonas que afectan a
en la comunidad especies de fauna y flora 1 18.18% | CSP
amenazadas/protegidas
Impactos generales Longitud d,e la construccién 05 9.09% | csp
en la comunidad del terraplén
Impactos generales Dlstanme’\ al aluvién de agua 1 18.18% | csp
en la comunidad cruda mas cercano
Impactos generales Distancia a cauces 1 18.18% | CSP
en la comunidad
Impactos generales Dlstg,nma al nucleo del salar 1 18.18% | csp
en la comunidad (region del pozo)

.. S Sitio arqueologico y o
Complejidad juridica tradicional cerca de la SBDF 2 25.00% | Legal
. S Distancia al nucleo del salar o
Complejidad juridica (region del pozo) 1 12.50% | Legal

Dentro del area
Compilejidad juridica | anteriormente permitida 1 12.50% | Legal
(2018)

. S Complejidades legales o
Complejidad juridica esperadas 3 37.50% | Legal
o S Distancia a propiedades de o
Complejidad juridica terceros 1 12.50% | Legal
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Retrasos en los

Tiempo de requisitos legales

) p : 16.67% | Legal
permisos y financieros
Retrasos en los Sitio arqueoldgico y o
permisos tradicional cerca de la SBDF 16.67% | Legal
Retrasos en los Zonas que afectan a
ermisos especies de fauna y flora 16.67% | Legal
P amenazadas/protegidas
Retrasos en los Dentro del area
ermisos anteriormente permitida 16.67% | Legal
P (2018)
Retrasos en los Distancia a propiedades de o
permisos terceros i 33.33% | Legal
Requisitos basicos
para la obtencion de | Sitio arqueolégico y o _
permisos tradicional cerca de la SBDF 10.00% | Legal - ERM
ambientales
R:gullaszot?t:r?;lc’?r?iie Zonas que afectan a
permisos especies de fauna y flora 10.00% | Legal — ERM
zmbientales amenazadas/protegidas
Requisitos basicos
para la obtencién de | Distancia a la fuente de 10.00% | Legal — ERM
permisos préstamo mas cercana '
ambientales
Requisitos basicos
para !a obtencién de | Longitud dg la construccién 10.00% | Legal — ERM
permisos del terraplén
ambientales
Requisitos basicos
para !a obtencién de Dlstanme} al aluvién de agua 10.00% | Legal — ERM
permisos cruda mas cercano
ambientales
ngullzlgoti::;lc’?r?sc’ie Distancia al cuerpo de agua
permisos 0 via acudtica principal mas 10.00% | Legal — ERM
2mbientales cercana (Laguna Rincon)
R:gullslz)ot?t:r?;grﬁe Distancia de la planta de
permisos produccion al SBDF para el 10.00% | Legal — ERM
gmbientales transporte de relaves
Requisitos basicos Dentro del area
gzﬁfn:goosbtenmon eE anteriormente permitida 20.00% | Legal - ERM
ambientales (2018)
Requisitos basicos
Egiﬁq:goc;btenmon ce Distancia a cauces 10.00% | Legal — ERM
ambientales
Ec;s;blﬁzémpactos " | Distancia al aluvion de agua 55 00% ERM -
subtegrréneas cruda mas cercano 27 | Montgomery
Posibles impactos en | Distancia al cuerpo de agua ERM —
las aguas 0 via acuatica principal més 25.00% M
. ey ontgomery
subterrdneas cercana (Laguna Rincén)
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Posibles impactos en

Distancia al nucleo del salar ERM -
las aguas i 1 25.00%
subterraneas (region del pozo) Montgomery
Posibles impactos en ERM —
las aguas Distancia a cauces 1 25.00% Montgomery
subterraneas
. Zonas que afectan a
I PEEos ol especies de fauna y flora 1 50.00% ERM -
en los receptores , Montgomery
amenazadas/protegidas
Impactos potenciales | Distancia al nucleo del salar o, | ERM —
iy 1 50.00%
en los receptores (region del pozo) Montgomery
OBIDES TEEDE Distancia al aluvién de agua
las aguas o A oo 9 1 33.33% | ERM
superficiales
Posibles impactos en | Distancia al cuerpo de agua
las aguas 0 via acuatica principal mas 1 33.33% | ERM
superficiales cercana (Laguna Rincon)
Posibles impactos en
las aguas Distancia a cauces 1 33.33% | ERM
superficiales
- Longitud de la construccion o
Requisitos de Capex del terraplén 1 14.29% | SRK
Requisitos de Capex Altura Qe construccion del 2 28.57% | SRK
terraplén
Requisitos de Capex D|s:,tan0|a a Ifi fuente de 2 28.57% | SRK
préstamo mas cercana
Requisitos de Capex D|§tan0|a a las carreteras 0.5 7.14% | SRK
existentes
Requisitos de Capex | Distancia a cauces 0.5 7.14% | SRK
Requisitos de Capex Condlcp’nes geotecnicas - 1 14.29% | SRK
Formacién de cavidades
Costo de cierre Longitud d’e la construccion 1 25.00% | SRK
del terraplén
Costo de cierre Altura (,je construccion del 1 25.00% | SRK
terraplén
Costo de cierre Interferep’ma con areas de 0.5 12.50% | SRK
exploracién/explotacion (RT)
Costo de cierre Distancia a cauces 0.5 12.50% | SRK
Visibilidad desde las
Costo de cierre carreteras existentes 0.5 12.50% | SRK
(distancia)
Visibilidad desde las
Costo de cierre carreteras existentes 0.5 12.50% | SRK
(diferencia de elevacion)
- Distancia de la planta de
Requisitos de gastos | |, ccion al SBDF para el 3 66.67% | SRK
operativos
transporte de relaves
Requisitos de gastos | Diferencia maxima de altura o
operativos de la planta al SBDF ! 22.22% | SRK
Reqwsﬁos de gastos Dlgtan0|a a las carreteras 05 11.11% | SRK
operativos existentes
IPeEE pETEnEE o Distancia al nucleo del salar
los recursos para la 1 100.00% | Montgomery

produccién

(regién del pozo)
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Impacto potencial en . . .

Distancia al aluvién de agua o
el agua g:,ruda para la cruda mas cercano 1 100.00% | Montgomery
produccién
Flexibilidad para la Sitio arqueoldgico y o
expansion de SBDF | tradicional cerca de la SBDF ! 10.53% | SRK
Flexibilidad parala | £0nas gue afectan a
expansién de SBDF especies de fauna y flora 1 10.53% | SRK

P amenazadas/protegidas
FIeX|b|I|gad para la Distancia a propiedades de 1 10.53% | SRK
expansion de SBDF | terceros
FIeX|b|I|gad para la Dlstancw,l al aluvién de agua 05 5.96% | SRK
expansion de SBDF | cruda mas cercano
L Distancia al cuerpo de agua
g(exe'lkr)]'s“%?]d dgaé%EF 0 via acudtica principal mas 0.5 5.26% | SRK
P cercana (Laguna Rincon)
Flexibilidad para la Distancia al nucleo del salar o
expansion de SBDF | (regién del pozo) 0.5 5.26% | SRK
Flexibilidad para la Complejidades legales o
expansion de SBDF | esperadas 0.5 5.26% | SRK
Flexibilidad para la Interferencia con areas de o
expansiéon de SBDF | exploracién/explotacion (RT) 1 10.53% | SRK
Flexibilidad para la . . o
expansién de SBDF Distancia a cauces 0.5 5.26% | SRK
6.2 Resultados

El resultado del analisis MAA (incluida la puntuacién de la categoria para cada alternativa) se
puede ver en Figura 6-1. Tabla 6-9 proporciona la puntuacién de cada criterio para todas las
alternativas evaluadas. El sitio 2 en la regidén sur de travertino obtuvo el puntaje mas alto entre las
ubicaciones alternativas. Este sitio alternativo es superior al resto de los sitios evaluados en todas
las categorias de criterios analizados. El segundo sitio en orden de preferencia por puntaje general
es el Sitio 3, en el area de halita norte. Sin embargo, el sitio 2 tiene una puntuacién un 18% mas
alta que esta ubicacion alternativa.
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105.00%
100.00%
95.00%
90.00%
85.00%
80.00%
75.00%
70.00%
65.00%
60.00%
55.00%
17.80%
50.00%

45.00%

40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

1. Area de Travertino Norte

20.88%

2. Area de Travertino Sur

4. Area de Halita Sudoeste

18.91%

3. Area de Halita Norte

18.47%

C4. Economico
W C3. Ambiental
W 2. Legales y Permisos

W C1. Comunidad

5. Area de Halita Sudeste

60.97% 96.05% 70.88% 72.85%
Figura 6-1: Resultados de la MAA
Tabla 6-9: Resultados de MAA por criterio
Areade | Areade | Areade | Areade | Areade
Categoria Criterio Travertino | Travertino | Halita Halita Halita
Norte Sur Norte Sudoeste | Sudeste
Percepcion de la 10% 12% 13% 11% 13%
. comunidad

C1. Comunidad Impactos generales 6% 10% 9% 9% 8%
en la comunidad

Total C1 15% 22% 21% 20% 21%
Requisitos basicos 4% 8% 7% 5% 5%
para la obtencion de
permisos

(P:2- Legalesy | ambientales

ermisos o o ) o o

Complejidad juridica | 4% 13% 7% 6% 5%
Retrasos en los 1% 6% 5% 4% 3%
permisos

Total C2 10% 28% 19% 15% 14%
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Posibles impactos 8% 10% 9% 8% 10%
en las aguas
subterrdneas
Impactos 8% 11% 5% 5% 4%
C3. Ambiental | potenciales en los
receptores
Posibles impactos 3% 5% 5% 5% 6%
en las aguas
superficiales
Total C3 18% 25% 19% 17% 20%
Requisitos de 3% 4% 4% 3% 2%
Capex
Costo de cierre 3% 3% 3% 3% 3%
Flexibilidad para la 1% 2% 2% 2% 1%
expansion de SBDF
Requisitos de 2% 4% 5% 2% 2%
C4. Econdmico | gastos operativos
Impacto potencial 1% 3% 4% 7% 7%
en el agua cruda
para la produccién
Impacto potencial 7% 5% 1% 1% 1%
en los recursos para
la produccion
Total C4. 18% 21% 19% 18% 18%
Total 61% 96% 78% 71% 73%

El sitio seleccionado 2 proporciona la puntuacién maxima para todas las categorias. En los
siguientes parrafos se describen las principales ventajas del Sitio 2 para cada categoria.

Dentro de la categoria de comunidad, las alternativas 2 a 5 tienen una puntuacién similar. La
puntuacion global ligeramente superior a la del Sitio 2 se debe a los menores impactos generales
en la comunidad asociados a evitar las areas de uso restringido debido a la presencia de especies
de fauna y flora protegidas, y beneficia a un sitio que se encuentra fuera del ndcleo del salar. En
términos de percepcion de la comunidad, los sitios 3 y 5 (con la misma puntuacién) fueron
ligeramente mejor clasificados por ser los sitios mas alejados del aluviéon de agua cruda, seguidos
directamente por el sitio 2.

Para la categoria legal y de permisos, el Sitio 2 posee la puntuacién maxima en todos los criterios
dentro de esta categoria. Esto se debe principalmente a que el sitio 2 abarca el area previamente
permitida y, por lo tanto, se asocia a menores complejidades legales y demoras en los requisitos
legales y financieros, y también a la forma en que este sitio evita caracteristicas sensibles que
pueden resultar en complejidades legales y de permisos en comparacion con los otros sitios (es
decir, sitios arqueoldgicos y tradicionales, otras propiedades de terceros y &reas que afectan a la
fauna y especies vegetales en peligro de extincién o protegidas).

En cuanto a la categoria ambiental, se puede sefalar que el Sitio 2 otorga un puntaje
considerablemente més alto en términos de impactos potenciales a los receptores, ya que se
encuentra separado de la laguna de Rincén y fuera del nucleo del salar, y no afecta areas de
fauna y especies vegetales en peligro de extincién/protegidas. En ese sentido, los sitios 1 afectan
y los sitios 4 y 5 son areas cercanas de fauna y especies vegetales en peligro de
extincién/protegidas; y los sitios 3, 4 y 5 estan cerca de la region del pozo (nucleo del salar). En
términos de posibles impactos en las aguas subterraneas y potenciales impactos en las aguas
superficiales, todos los sitios son bastante similares en la puntuacion.

Desde una perspectiva econdmica, se puede ver que el Sitio 2 proporciona una ventaja general
por ser la alternativa mejor equilibrada comparando todos los criterios. Las ventajas estan
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6.3

relacionadas principalmente con el costo de construccion (es decir, la distancia a las posibles
fuentes de préstamo, la longitud y la altura de la construccién) en comparacion con las otras
alternativas; los requisitos de operacion (el Sitio 2 es la segunda alternativa preferida por ser el
segundo sitio mas cercano a la planta de proceso) y los impactos potenciales al recurso (es el
segundo sitio mas alejado de la regién del pozo).

Evaluacion de la sensibilidad

Se realizé un analisis de sensibilidad de la MAA, de modo que se pueda evaluar méas de cerca la
importancia relativa de las categorias utilizadas en la evaluacion y se puedan probar los factores
que dominan el ranking. Se evaluaron los siguientes escenarios:

la clasificacién, excluyendo la econdémica;
la clasificacién, excluyendo la legal y el permiso;

la clasificacion, excluyendo tanto las categorias econémicas como las juridicas y las de
permisos;

clasificacién en la que todos los criterios tienen la misma ponderacion, es decir, los factores de
ponderacién para cada categoria maestra se fijaron en 1;

clasificacion en la que todos los indicadores del criterio correspondiente tienen la misma
ponderacién, es decir, la ponderacion de los indicadores para todos los indicadores de un
criterio determinada se estableci6 en 1;

produccion de 53 kipa.

Los resultados de los andlisis de sensibilidad se presentan en Tabla 6-10. Se puede observar que,
para todos los escenarios, el Sitio 2 sigue siendo el sitio preferido, con puntajes que superan a la
segunda alternativa preferida por un margen de ~6% a ~18%, seguido del sitio 3, excepto en un
caso (excluyendo la econdémica, y legal y permiso) en el que el sitio 5 es el segundo sitio preferido.

Se realizé el escenario de sensibilidad de solo mantener categorias de criterios comunitarios y
ambientales, lo que arrojé el resultado de preferir el sitio 2 sobre las alternativas restantes.
Ademas, se prefiere el sitio seleccionado cuando se aplica un peso igual a los criterios y cuando
se elimina la importancia relativa de los indicadores dentro de estos criterios, lo que da confianza a
la eleccién seleccionada.

Para incluir la produccion de 53 ktpa se estudié el escenario cdémo sensibilidad, y se confirmé que
el caso de base es valido para representarlo. Se mantuvo el baricentro de las SBDF, sin modificar
sustancialmente las distancias a los sitios de interés. Se ajustaron los perimetros de los sitios 2, 3,
4 y5ade20kma21 km, y del sitio 1 de 12 km a 13 km. Otros cambios fueron las alturas de las
SBDF, donde el Sitio 1 pas6 de 35 m a 34 m, y el resto de los sitios pasaron de 16 ma 13.5 m.
Los cambios resultan concordantes entre sitios, manteniendo la escala de preferencia entre los
indicadores, y resultando despreciable la diferencia en comparacién al caso base.

Tabla 6-10: Analisis de sensibilidad

Escenario Sitio 1 Sitio 2 Sitio 3 Sitio 4 Sitio 5

Excluyendo la econdémica 43.17% 75.17% 59.10% 52.41% 55.29%

Excluyendo legal y permiso 51.01% 68.02% 59.36% 55.46% 59.01%

Excluyendo la econdémica,y | 33.21% 47.14% 40.44% 36.99% 41.46%
legal y permiso
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Ponderacién del criterio 59.31% 97.39% 81.11% 72.71% 74.69%
establecida en 1

Ponderaciones del indicador | 63.46% 94.82% 77.08% 70.59% 73.06%
establecidas en 1

Produccion de 53 ktpa 60.97% 96.05% 78.01% 70.88% 72.85%

Ante la posibilidad de expansion de la SBDF, esto reducird los beneficios de la ubicacion preferida
en comparacién de los Sitios 1, 3, 4 y 5, ya que en todos los casos las caracteristicas relevantes
(es decir, sitios arqueolégicos, otras propiedades de terceros, areas de uso restringido de la
Reserva de Los Andes) se encontrarian mas cercanos a la SBDF. Con el fin de evitar llegar a
estos artefactos, la instalacion ubicada dentro de las huellas alternativas requerira un terraplén
mas alto que disminuira su capacidad de evaporacién e incrementara los niveles de salmuera libre
almacenada dentro de la instalacién. Si, para los escenarios de produccién alternativos, la
configuracién de la SBDF, las otras partes involucradas identifican restricciones, deben abordarse
oportunamente.

7 Conclusiones y recomendaciones

Como parte del disefio de ingenieria conceptual de la SBDF de la RFP, se llevé a cabo un MAA
para determinar la ubicacién preferida para la SBDF.

Se definieron cinco sitios potenciales, ubicados dos en el area de travertino y tres dentro del area
de halita. Se identificaron criterios de evaluacion para determinar la ubicacion preferida. Estos se
abordaron a través de mediciones técnicas y opiniones/criterios especializados que proporcionan
caracteristicas diferenciadoras para los sitios alternativos.

Este informe presenta la metodologia aplicada y la estructura MAA propuesta en colaboracién con
otras partes involucradas (es decir, CSP, Legal, ERM, etc.). La informacion proporcionada es el
resultado de las reuniones realizadas entre el 6 de julio de 2022 y el 23 de agosto de 2022, y de
los aportes obtenidos de todos los actores involucrados en este proceso de toma de decisiones.

Como resultado, se prefiere construir el terraplén de contencién de salmuera agotada en el
Travertino Sur a todas las dem@s alternativas evaluadas. El sitio seleccionado proporciona la
puntuacion general maxima y tiene la puntuacion mas alta en todas las categorias individuales (es
decir, comunidad, legal y permisos, ambiental, econémica). Los escenarios estudiados por
sensibilidad confirmaron la ubicacién alternativa seleccionada.
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Australia

Estimado Sr. Kotur,

RINCON FULL POTENTIAL PROJECT- FILTERED WASTE STORAGE FACILITY SITE- BORRADOR

1. Introduccion

Rincén Full Potential (Proyecto) es un proyecto de salmueras de litio propiedad de Rio Tinto (RT) situado
en la region de la Puna de la provincia de Salta, Argentina. El emplazamiento del proyecto se encuentra a
unos 270 km al oeste de la ciudad de Salta, a una altitud de unos 3.765 m sobre el nivel del mar (msnm). El
municipio mas cercano es San Antonio de los Cobres, 110 km al este del sitio del proyecto (SRK 2022). La
region del proyecto esta clasificada como una zona de clima desértico arido frio con una precipitacion
promedio de aproximadamente 96 mm (SRK 2022).

El Proyecto incluye una instalacidn inicial de Carbonato de Litio Equivalente (LCE) de 3 kilotoneladas por
afo (kTpa) durante un periodo de cuatro afios que se planea poner en marcha antes de la expansion a
una planta de proceso a gran escala para 2028. La planta de procesamiento a mayor escala formara
parte del Proyecto de Potencial Completo (RFP) Rincdén, con una tasa de produccién de LCE de 53 kTpa y
una vida util de la mina de 40 afios.

A lo largo de la vida del proyecto se produciran flujos de residuos separados de salmuera agotada y
residuos filtrados que requeriran almacenamiento. El hidréxido de magnesio (Mg(OH),) y el carbonato de

calcio (caco3) se generan como residuos filtrados del proceso de extraccién de LCE. Si bien SRK Consulting
(SRK 2022) ha completado un disefio conceptual para la Instalacién de Eliminacidon de Salmuera Gastada
(SBDF) de la RFP, se requiere un disefio de instalacién separado para almacenar el flujo de desechos
filtrados. Worley ha sido contratada por Rio Tinto para realizar el disefio conceptual de la Instalacién de
Almacenamiento de Residuos Filtrados (FWSF) y apoyar la solicitud de permiso. Como parte del trabajo de
disefio conceptual, Worley ha realizado un analisis simplificado de cuentas multiples (MAA) de alto nivel
para seleccionar la ubicacién mds adecuada para la construccidn de la FWSF. Esta nota técnica presenta
los fundamentos, la metodologia y los resultados del estudio de seleccién del emplazamiento.
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2. Criterios y metodologia de seleccion de emplazamientos

Se realizé un estudio de seleccion de emplazamientos de la FWSF basado en los siguientes criterios:

1. Distancia al emplazamiento de la planta: la menor distancia de acarreo desde la planta de
proceso Rincon Full Potential es mas favorable para tener los costes operativos mas bajos.

2. Condiciones del subsuelo: Los emplazamientos con material de cimentacion relativamente mas competente
son mas favorables.

3. Niveldelas aguas subterraneas: Un emplazamiento con un nivel de aguas subterrdneas mas
profundo es mas favorable para reducir los riesgos de licuefaccidén del material de cimentacién
y de filtracién de las FWSF a las aguas subterraneas.

4. Impacto en la calidad de las aguas subterraneas: El emplazamiento con el menor impacto estimado
sobre la calidad de las aguas subterraneas es mas favorable.

5. Viento y polvo: debido a la naturaleza fina y seca de los residuos filtrados, las rafagas de viento
pueden esparcir el polvo a las zonas cercanas y afectar a las personas que trabajan o viven alli. Por lo
tanto, la alternativa que esta mas alla de la direccién predominante del viento es mas favorable.

6. Impactos potenciales de inundacion: El emplazamiento con el menor impacto pendiente
abajo en caso de un posible fallo de la contencién es mas favorable.

7. Peligros geoldgicos: El emplazamiento mas alejado del abanico de escombros de la topografia

mas elevada al este del emplazamiento de la mina es mas favorable.
En esta fase del disefio de la FWSF, se asume que cualquier otro factor social y medioambiental que pueda
influir en la seleccién del emplazamiento tiene una puntuacién similar para las alternativas seleccionadas
y, por lo tanto, no influye en la decisidon de seleccién del emplazamiento. El emplazamiento seleccionado
se reevaluara y confirmara a medida que se disponga de mds informacidn sobre las propiedades de los
residuos y los materiales de cimentacion y a la espera de una clasificacion de las consecuencias del fallo
del terraplén de la instalacién de almacenamiento.

Para esta evaluacidn se consideraron un total de tres alternativas, como se muestra en la figura 2-1.

Estas alternativas se seleccionaron sobre la base de los criterios antes mencionados, la expectativa de
condiciones favorables del subsuelo y la consideracién de otras ubicaciones de la infraestructura del
emplazamiento minero. No se consideraron alternativas cerca de la parte norte del Salar, o mas al sur de
la alternativa seleccionada, ya que la informacién actual indica condiciones desfavorables del subsuelo,
incluidos los materiales de cimentacion de baja resistencia al cizallamiento predominantes y los altos
niveles de aguas subterrdneas en esas zonas. Ademas, como actualmente el emplazamiento de la planta
se encuentra al norte del Salar, las alternativas de FWSF cerca del borde del Salar, o mas al sur, requieren
una mayor distancia de acarreo y por lo tanto no se consideraron econdmicas para este estudio de
selecciéon del emplazamiento.

2.1 Metodologia de seleccion de emplazamientos

Cada emplazamiento se evalud en funcién de la informacién disponible y de los criterios de seleccidn. Se
asignoé una puntuacion de 1 a 4 (siendo 4 mas favorable) a cada criterio, se calculd la suma de las
puntuaciones con igual peso para todos los criterios y se selecciond la alternativa con la puntuacion mas
alta como emplazamiento preferido de la FWSF.
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Figura 2-1: Emplazamientos alternativos de la FWSF

3. Evaluacion de alternativas

3.1 Distancia al lugar de plantacion

Para reducir los costes operativos, se prefiere el emplazamiento con la menor distancia de acarreo desde la
planta de proceso de la RFP. La alternativa 1 tiene la distancia mas corta al emplazamiento de la plantay es
mas favorable para este criterio. A continuacion, la alternativa 2 tiene la distancia mas corta.

3.2 Condiciones del subsuelo

Actualmente no se dispone de datos de investigacién geotécnica del emplazamiento en ninguna de las
ubicaciones alternativas. Basandose en la informacién disponible de sondeos cercanos a distancias
superiores a 800 m de los emplazamientos (Geotec 2016a y SRK 2018), se espera que el material del
subsuelo en la Alternativa 1 esté compuesto de arena densa a muy densa, mientras que en las
Alternativas 2 y 3, se estima que el material de los cimientos esté compuesto de

suelos limosos sueltos (Geotec 2016b) susceptibles de licuefaccion en el terremoto de disefio, segun la
evaluacion preliminar de los datos existentes. Por lo tanto, se prefiere la Alternativa 1 en vista de los
materiales del subsuelo mas competentes.

3.3 Nivel de las aguas subterraneas

La presencia de aguas subterraneas poco profundas aumenta el riesgo de licuefaccion del material de
cimentacion y de filtraciones no deseadas de residuos a las aguas subterraneas. Por lo tanto, cuanto mas
profundo sea el nivel freatico, mas favorable serd una alternativa. Hasta la fecha no se han instalado pozos
de control en la ubicacién de ninguna de las alternativas. CSA Global (2022) informa de las lecturas del
nivel de las aguas subterraneas en las ubicaciones de dieciséis pozos de control en la zona de Rincdn, al
norte y al sur de las ubicaciones de las alternativas FWSF.
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Los pozos de la regidn norte muestran profundidades de agua subterranea superiores a 45 m por debajo de
la superficie, mientras que los pozos del sur y mas cercanos al Salar muestran que el nivel freatico esta
cerca de la superficie. Estas observaciones son coherentes con las profundidades de las aguas subterraneas
reportadas en las investigaciones geotécnicas del sitio de Geotec (2016a,b) y SRK (2018). Sobre la base de
esta informacidén, dado que las ubicaciones alternativas 2 y 3 se encuentran en el borde del Salar, se espera
que el nivel fredtico se encuentre a una profundidad menor en estas ubicaciones en comparacién con la
alternativa 1. Por lo tanto, se prefiere la alternativa 1 para este criterio.

3.4 Impacto en la calidad de las aguas subterraneas

Las posibles fugas de la FWSF pueden afectar a la calidad de las aguas subterraneas. El agua subterranea
dentro de las areas al norte del Salar se designa como campos de agua cruda con menos salinidad que la
salmuera dentro del Salar, y por lo tanto, la fuga potencial de la FWSF ubicada al norte del Salar puede
tener un impacto mas significativo en la calidad de los campos de agua cruda. Las alternativas 2 y 3 estan
situadas cerca del Salar y, por lo tanto, son mas favorables teniendo en cuenta este criterio, ya que se
espera que cualquier fuga potencial de la FWSF en estas ubicaciones alternativas se dirija hacia el Salar.
Sin embargo, teniendo en cuenta el nivel profundo de las aguas subterraneas dentro de los campos de
agua bruta (CSA Global 2022) y las altas tasas de evaporacién en el sitio, se espera que cualquier fuga
potencial de la FWSF en la ubicacidn alternativa 1 se encuentre dentro de materiales no saturados y por
lo tanto no tenga un impacto significativo en el campo de agua bruta. Para comprender mejor el impacto
de cualquier fuga potencial sobre la calidad de las aguas subterraneas, es necesario realizar una
evaluacion mas detallada de la filtracidon de una fuga potencial, la configuracién hidrogeoldgica, la calidad
del agua y la geoquimica de la salmuera tratada. Por lo tanto, todas las alternativas obtienen la misma
puntuacién para este criterio.

3.5 Viento y polvo

B&B Engineering (2022) informd de que la direccion predominante del viento era del Norte a través de
Oeste-Noroeste, con un componente menor en direccion sur desde las 7.00 hasta las 18.00 horas. Por lo
tanto, las ubicaciones sin personas ni otras estructuras en el emplazamiento sureste son mas favorables. El
emplazamiento y la infraestructura de la planta R3000 se encuentran al este de la alternativa 3, por lo que
la eliminacidon de polvo de los residuos filtrados de la FWSF en la alternativa 3 seria problematica. Sin
embargo, el polvo de la alternativa 2 tendria el menor impacto sobre las personas y otras infraestructuras
del emplazamiento, por lo que esta alternativa es mas favorable con respecto a este criterio.

3.6 Posibles inundaciones

En esta fase del proyecto no se ha realizado un analisis del posible fallo del terraplén. Dado el bajo
contenido de humedad previsto de los residuos filtrados y la suave pendiente del terreno, no se espera
que un posible fallo del terraplén provoque una distancia de escurrimiento significativa de los residuos.
Sin embargo, una evaluacién visual de las alternativas implica que un posible fallo del terraplén de la
FWSF en la Alternativa 3 tiene las menores consecuencias. Se espera que las alternativas 1y 2 de la FWSF
tengan una consecuencia de fallo similar.

3.7 Riesgos geoldgicos

El abanico de escombros situado al este del emplazamiento del proyecto supone un peligro potencial de
deslizamiento de tierras. Por lo tanto, es preferible que el emplazamiento de la FWSF se encuentre a una
distancia segura de este abanico de escombros. Debido a la falta de evaluacién del riesgo de corrimiento de

319020-00308-SS-TEN-0001-B 4



Worley

energy | chemicals | resources

tierras, el emplazamiento de la alternativa 3 con la distancia mas lejana es mas favorable con respecto a
este criterio.
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4. Alternativas Puntuaciones

Cada alternativa recibe una puntuacién de 1 a 4 para cada criterio basada en la evaluacién preliminar de la
informacion disponible. La tabla 4-1 muestra la puntuacion de cada criterio con la suma total de las
puntuaciones de las respectivas alternativas. .

Tabla 4-1: Puntuacion de las alternativas FWSF

Alternativa

Indicador

Distancia a la planta 4 2 1
Estado del subsuelo 4 1 1
Nivel de las aguas subterraneas 3 1 1

Impacto en la calidad

de las aguas 3 3 3

subterraneas

Viento y polvo 3 4 1

Posibles inundaciones 4 4 4

Riesgos geoldgicos 3 3 4

Puntuacion total 24 18 15
5. Conclusion

Como se muestra en la Tabla 4-1, la alternativa 1 obtuvo la puntuacidon mas alta y, por lo tanto, ha sido
seleccionada como el sitio FWSF para el diseifio conceptual. Esta alternativa obtuvo la puntuacién mas
alta en cuatro (4) criterios y la segunda mejor alternativa en un (1) criterio. El disefio general y la seccién
transversal tipica de la FWSF para una tasa de produccién de 53 kTpa en la alternativa 1 se muestran en
el Apéndice A.

6. Referencias

B&B Ingenieria. 2022. Proyecto Pista Aérea Rincon - Salar Del Rincon, Junio 2022

CSA Global. 2022. Proyecto de salmuera de litio Rincén, Argentina - Rapid Rincdn - Informe de modelacién
numérica de aguas subterraneas. Informe N2 R362.2022. 7 de noviembre de 2022.

Geotec. 2016a. Informe del estudio de suelos: Obras: Planta, Campamento y Piletas de Deposicién Final
de Salmuera - Ubicacién: Salar Del Rincdn- Provincia de Salta - Argentina. Estudio Geotécnico N2
1018. Documento N2: 1273-ID- 010000-G-IF-001. 28/01/2016.

319020-00308-SS-TEN-0001-B 6



Worley

energy | chemicals | resources

Geotec. 2016b. Informe del estudio de suelos: Obras: Construccion de Planta para la Instalacion de un
Nuevo Procesamiento de Salmueras con Disefio Modular - Ubicacién: Salar Del Rincon- Salta. Estudio
Geotécnico N2 1051. Diciembre de 2016.

319020-00308-SS-TEN-0001-B 7



Worley

energy | chemicals | resources

SRK Consulting (Argentina).2018. informe Geotechnico Factual- Camoana Geotecnica Salar de Rincon

SRK Consulting (Argentina). 2022. Rincon Full Potential SBDF Conceptual Design Report- Borrador,
Octubre de 2022

319020-00308-SS-TEN-0001-B



Worley

energy | chemicals | resources

7. Cierre

Confiamos en que esta nota técnica satisfaga sus necesidades actuales y le proporcione la documentacién
adecuada para sus archivos. Si tiene alguna pregunta o necesita mas informacion, péngase en contacto con
el firmante en cualquier momento.

Nota técnica elaborada por:

Mohammad Shahsavari, Doctor Ingeniero.
Ingeniero Geotécnico Senior

Revision por:

Fred Claridge, M.S., FCIM
Consultor principal de ingenieria geotécnica

ccPatricio Concha | Director de estudios, Worley

Descargo de responsabilidad

Esta nota técnica ha sido elaborada en nombre y para uso exclusivo de Rio Tinto, y esta sujeta al acuerdo
entre Rio Tinto y Worley. Worley no acepta responsabilidad alguna por ello con respecto a cualquier
uso o dependencia de este informe por parte de terceros. No se permite la copia de este informe sin
el permiso de Rio Tinto y Worley.
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Apéndice A. Trazado y seccion transversal tipica de la FWSF
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MOVIMIENTO CIVIL

[ARTICULQ

DESCRIPCION |

UNIDADES |

VOLUMEN/SUPERFICIE

ZANJA DE LA RED DE TUBERIAS DE SUMINISTRO DE AGUA CRUDA (AREA 1200)

EXCAVACION 351966
21 LECHO: MATERIAL GRANULAR COMPACTADO QUE PROPORCIONA UN 2438.8
’ SOPORTE UNIFORME m3 :

RELLENO INICIAL Y LATERAL: MATERIAL SELECCIONADO DE
EXCAVACION, LIBRE DE MATERIA ORGANICA Y GRAVA MAYOR DE 2,5 cm,
2,2 COMPACTADO AL 90% DE LA DENSIDAD DEL PROCTOR, UTILIZANDO m3 11202,1
CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,20m, PREFERIBLEMENTE UTILIZANDO
MATERIALES GRANULARES O ARENOSOS.
RELLENO FINAL: MATERIAL PROCEDENTE DE LA EXCAVACION, EXENTO
23 DE PARTICULAS GRUESAS O MATERIALES DE DESECHO, COMPACTADO m3 17366,7
POR CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,25 m.
2,4 AREA DE LIMPIEZA PARA 15 POZOS DE AGUA m2 8599,5
MOVIMIENTO DE SUELO - PLANTA DE PROCESO 1 - 50 KTPA (AREA 5000)
LIMPIEZA (Remocién, acarreo y eliminacion de la capa superior del suelo, 0,1 m
3.1 de profundidad) m3 2802,8
3,2 EXCAVACION m3 42042
33 GRADA (0,20 m de profundidad) Y RECOMPACTACION AL 95% DE LA 3 5605.6
y DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m !
MOVIMIENTO DE SUELOS - PLANTA DE PROCESO 1 - 50 KTPA (AREA 2000)
3,6 EXCAVACION m3 243750
37 GRADA (0,20 m de profundidad) Y RECOMPACTACION AL 95% DE LA 32500
’ DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m3
38 RELLENO Y CQMPACTACION CON SUELO TIPO A-1 HASTA EL 95% DE LA 3 11848
’ DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m
AREA DE OBRADORES ALMACENAJE Y MAQUINARIA (AREA 7000)
41 ZONA 1- LIMPIEZA (0,10m) m3 10400
4.2 ZONA 2- LIMPIEZA (0,10m) m3 20800
43 AREA 3 (Planta de Hormigén)- LIMPIEZA (0.10m) m3 5200
44 AREA 4 (SBDF)- LIMPIEZA (0.10m) m3 10400
CAMINOS (ZONA 2000)
51 GRADA (0,20 m de profundidad) Y RECOMPACTACION AL 95% DE LA 3 9963
’ DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m
52 RELLENO Y COMPACTACION CON sUELO TIPO A-1 (0,20 M DE ESPESOR) 3 9963
’ HASTA EL 95% DE LA DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m
53 LIMPIEZA (0.10m) m3 1298,7
54 GRADA (0,20 mde profundidad) Y RECOMPACTACION AL 95% DE LA 3 2597.4
’ DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m ’
55 RELLENO Y COMPACTACION CON sUELO TIPO A-1 (0,30 M DE ESPESOR) 3 3896.1
’ HASTA EL 95% DE LA DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m ’




PAVIMENTO PATIO DE CONTENEDORES (AREA 2721)

6,1 LIMPIEZA (0.10m) m3 1534
6,2 EXCAVACION para proyectar elevaciones (min. 0,20 m de profundidad) m3 3068
63 GRADA (0,20 m de profundidad) Y RECOMPACTACION AL 95% DE LA 3 2832
y DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m
6.4 RELLENO Y COMPACTACION CON SUELO TIPO A-1 (0,20 M DE ESPESOR) 3 2832
’ HASTA EL 95% DE LA DENSIDAD MAXIMA (PROCTOR T-180) m
PILETA DE TRANSFERENCIA INTERMEDIA (AREA 1100)
71 CONSTRUCCION DE TERRAPLENES m3 15210
SPEP - Pileta de evaporacion de bombas de sumidero (AREA 2000)
8,1 CONSTRUCCION DE TERRAPLENES m3 1440
RED DE TUBERIAS DE SUMINISTRO DE SALMUERA (AREA 1100)
91 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL ENRUTAMIENTO DE 3 8220
’ TUBERIAS, (0.10 de espesor) Trazado desde pozos m
92 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL ENRUTAMIENTO DE 3 18
’ TUBERIAS, (0.10 de espesor) Succiones Poza m
93 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL ENRUTAMIENTO DE 3 2800
’ TUBERIAS, (0.10 de espesor) Trazado desde Poza m
94 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL TENDIDO DE TUBERIAS, (0.10 3 705
y de espesor) Trazado desd Poza m
95 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL ENRUTAMIENTO DE 3 %0
y TUBERIAS, (0.10 de espesor) Descarga Pozo m
9,6 Berma de soporte de tuberia (0,80m3 / 20m cada una) m3 2646,6
RED DE TUBERIAS DE SALMUERA AGOTADA (AREA 1900)
104 AREA DE ARBUSTOS Y DESBROCE PARA EL ENRUTAMIENTO DE 3 2366
’ TUBERIAS, (0.10 de espesor) Trazado desde pozos m
10,2 Berma de soporte de tuberia (0,80m3 / 20m cada una) m3 546
Terraplén y base del FWSF (AREA 1900)
11,1 |Relleno de terraplén Vol. | m3 | 641000
11,2 |Volumen de la capa de lecho granular | m3 | 14000
Pileta de recoleccion de filtrado FWSF (AREA 1900)
12,1 |EXCAVACION | m3 | 59700
12,2 |Volumen de la capa de lecho granular | m3 | 21125
RED DE TUBERIAS SUBTERRANEAS DE AGUA CONTRA INCENDIOS (AREA 4412)
13,1 EXCAVACION m3 1140
13,2 LECHO: MATERIAL GRANULAR COMPACTADO QUE PROPORCIONA UN SOH m3 120
RELLENO INICIAL Y LATERAL: MATERIAL SELECCIONADO DE
EXCAVACION, LIBRE DE MATERIA ORGANICA Y GRAVA MAYOR DE 2,5 cm,
13,3 COMPACTADO AL 90% DE LA DENSIDAD DEL PROCTOR, UTILIZANDO m3 321,5
CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,20m, PREFERIBLEMENTE UTILIZANDO
MATERIALES GRANULARES O ARENOSOS.
RELLENO FINAL: MATERIAL PROCEDENTE DE LA EXCAVACION, EXENTO
13,4 DE PARTICULAS GRUESAS O MATERIALES DE DESECHO, COMPACTADO m3 712,5
POR CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,25 m.
13,5 CINTA DE PLASTICO. "ADVERTENCIA DE TUBERIA EXISTENTE" MI 1500
RED ELECTRICA SUBTERRANEA (AREA 4112)
14,1 EXCAVACION m3 650
142 LECHO: MATERIAL GRANULAR COMPACTADO QUE PROPORCIONA UN 65
’ SOPORTE UNIFORME m3
RELLENO I[\IICIAL Y LATERAL: MATERIAL SELECCIONADO DE
EXCAVACION, LIBRE DE MATERIA ORGANICA Y GRAVA MAYOR DE 2,5 cm,
14,3 COMPACTADO AL 90% DE LA DENSIDAD DEL PROCTOR, UTILIZANDO m3 130
CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,20m, PREFERIBLEMENTE UTILIZANDO
MATERIALES GRANULARES O ARENOSOS.




RELLENO FINAL: MATERIAL PROCEDENTE DE LA EXCAVACION, EXENTO

144 |DE PARTICULAS GRUESAS O MATERIALES DE DESECHO, COMPACTADO m3 455
POR CAPAS DE ESPESOR SUELTO DE 0,25 m.
14,5 |CAPA DE LADRILLO DE POTENCIA M 1300
CAMINO A POZOS DE AGUA CRUDA
15,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 156000
CAMINO A POZOS DE SALMUERA
16,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 260320
CAMINO A SUBESTACION

17,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 1049

17.2___|CURSO DE SUBBASE m3 2449

17,3 |CURSO BASE m3 700

CAMINO A PLANTA

18,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 396

18,2 |CURSO DE SUBBASE m3 924

18,3 |CURSO BASE m3 264

CAMINO A FWSF

19,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 181500

19,2 |CURSO DE SUBBASE m3 6352

19,3 |CURSO BASE m3 1815

CAMINO A SBDF

19,1 |MATERIAL DE SUBRASANTE COMPACTADO IN SITU m3 99

19,2 |CURSO DE SUBBASE m3 231

19,3 |CURSO BASE m3 66
TERRAPLEN E1 (DEFENSA HIDRAULICA CONTRA INUNDACIONES)

20,1 [RELLENO DE TERRAPLEN VOL. | m3 | 23934
TERRAPLEN E2 (DEFENSA HIDRAULICA CONTRA INUNDACIONES)

21,1 |RELLENO DE TERRAPLEN VOL. | m3 | 29884
TERRAPLEN E3 (DEFENSA HIDRAULICA CONTRA INUNDACIONES)

22,1 |RELLENO DE TERRAPLEN VOL. | m3 | 10023

CANAL C1 (DEFENSA HIDRAULICA CONTRA INUNDACIONES)
23,1 |EXCAVACION | m3 | 2871
BERMA DE SEGURIDAD/DEFENSA CONTRA INUNDACIONES
24,1 |EXCAVACION | m3 | 17904
24,2 |RELLENO DE TERRAPLEN VOL. m3 17904

|
PLATAFORMA DE POZOS

25,1

|RELLENO VOL.

| m3 |

600
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AREA AREA
— ITEM | e N° 1 TREN N°2 SECTOR DEL PROCESO
N 7346800 V-2 1 2101 2102 |ADSORCION DE LITIO - COLUMNAS DE ADSORCION SELECTIVA
& a2 2201 2202 |CONCENTRACION DE LITIO - OSMOSIS INVERSA ALTA PRESION Y NANOFILTRACION
3 2301 2302 |CONCENTRACION DE LITIO POR EVAPOQRACION
4 2401 2402 |TRATAMIENTO DE LA SALMUERA CONCENTRADA EN LITIO
5 2501 2502 |CARBONATACION
6 2601 2602 |REFINACION DEL CARBONATO DE LITIO
3 7 2701 2702 |SECADO, MICRONIZADO Y ALMACENAMIENTO DEL PRODUCTO FINAL
|_
i 8 2801 2802 |REACTIVOS
S
< 8.1 2811 2812 |FLOCULANTE Y COAGULANTE
O
g 82 | 2821 2822 |QUIMICOS PARA EL TRATAMIENTO DEL AGUA
|_
< 83 | 2831 2832 |ACIDO SULFURICO
8.4 | 2841 2842 |ACIDO CLORHIDRICO
85 | 2851 2852  |HIDROXIDO DE SODIO
: 86 | 2861 2862 |DIOXIDO DE CARBONO
3 Spa) |
@@5@4 it ? 87 | 2871 2872 |CARBONATO DE SODIO
S o U1 1111 50
N.- 7346600 , % TR | 9 4200 4200 |SERVICIOS AUXILIARES
/ ’ / / = ‘ > 9.1 4222 4222  |AIRE COMPRIMIDO PARA LA PLANTA Y LOS INSTRUMENTOS
) 92 | 4212 4212 |VAPOR DE AGUA
\ GiE] 10 4300 4300 |TRATAMIENTO DE AGUA CRUDA Y ALMACENAMIENTO DE AGUA DE PROCESO
. N NI T,
/ 2 1 11 5100 5100 |INFRAESTRUCTURA
./ v 2 s &
- TREN 1 : 112 5110 5110  |EDIFICIO ADMINISTRATIVO / OFICINAS
N\ °% e 113 | 5140 5140 |LABORATORIO
a7 =
- e %g e V0 114 | 5152 5152 |SALA DE CONTROL
b % I =5 15| 5122 5122 |TALLER DE MANTENIMIENTO GENERAL
7 \. ) \ N
/ gl < ~ - — 116 | 5130 5130 |ALMACENAMIENTO DE REPUESTOS
== // — ) / 'd WA i 720
@\ e IRVl lﬂﬁ BRI m Q , —E——t // ; K ot 11.7 CANTINA Y COMEDOR / ESTACION DE RESIDUOS DOMESTICO
/,/' N [ ! 7 N \ / 7 /
_ 4Bl ersyy B Tt | ) v =7 .
~ ) £ NUS- ’ﬁ%i Jﬁ@ | ' % @ = ), 11.9 DEPOSITO DE RESIDUOS PELIGROSOS
(. /B /,/ ; // /] 5 ’//,
o e iy @A et || | J T Z // ~ ~ 11.10| 4112 4112 |SALA ELECTRICA
| ELECTRICAL MAIN ROOM ] L ¥ER(| I } ‘ \ X D S T .
.@ "/ wlale mjé \ ) =4 = // | ) @ = £ 11.11 UNIDAD DE BANOS Y VESTUARIO
/ / / / S 7 | < Y /
/ / / / Z il i ) y 11.12 OFICINA DE LOGISTICA Y PRODUCTO TERMINADO
7 z Z ° / A = 7
. [ : : 7 %
N.: 7346400 // | —— TREN 2 =" // | /__ _____ . 11.13 OFICINA SISTEMA DE PESAJES CAMIONES
i 2 W / 4 s @ K ‘E / 12 1900 1900 |PILETA RECEPCION EFLUENTES POZOS SUMIDERO
/ /1
: 7 y y 7 e 7 7 7 7 7
"% 7 // J | / 1 7 4 4 / 7
/ 1% A v % /
/ 19 » 2 ’ / // @ L // — /,/
A ~X /. ’ // / i i 4 ) COORDENADAS AREA DE PLANTA
g ; / 1 Ellvd /
/ S / / { v | * o /- VERTICE NORTE ESTE
.,57'7 / / )4 // L = 9/ V-1 7346793.7 3394545.7
// — — Ve - // — V-2 7346793.7 3395395,7
/ /L / / / / v-3 7346093.7 3395395.7
V-4 7346093.7 3394545.7
N.: 7346400
o o o
S 3 S S =) e -k
3 I 3 3 3 .
& & R P R P
S & @ « @ __ ,
" i i i LLi ’= é 7
\ l
NOTAS:
V-4 1. DIMENSIONES Y COORDENADAS EN METROS.
V-3 2. SISTEMA DE COORDENADAS POSGAR 2007 ARGENTINA,
GAUSS KRUGER FAJA 3.
DISPOSICION GENERAL PLANTA DE PROCESOS DBURDS: [G-ORRDO 101 RioTint 2 worle
APROBADO: D. TSINGAS 16.01.24 lo ln o — y
PROYECTO RINCON FULL POTENTIAL (53 KTPA) ESCALA: 1:1500.
PLANO PLANTA DE PROCESOS NUMERO DIBUJO:
0 50m 100 m 150 m 200 m PLANTA
—— —— \ LAMINA 3
ESCALA 1:1500
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8.00
— 250.00 — - 250.00 : -
¢ B 378300 FI—3783.0 T ELr3783.00 FI-3783.0 _q} !
= (
/// KEEQ bl 85 EL:3782.80
1% e
CELDA NO CELDA NE Q-
\,\ EL:3782.60 | HL: P ‘82.60
SUPERFICIE ULTIMA DE RESIDUO FILTRADO T s P~
| S
WS .40 LEL:3782.40 “ lj{f%\\
/ 0.6 % —
EL: 3782.20 EL:3782.20 -
KEY PLAN
( -]
== NOTAS:
LEC3783.00 BT8O0 4 | |l 2r0e0 EL:3783.00 \ 1. TODAS LAS DIMENSIONES ESTAN EXPRESADAS EN METROS.
' \ §8.00 2. SISTEMA DE COORDENADAS GAUSS KRUGER, FAJA 3,
\\\L 2 0.0 PROYECCION POSGAR 2007.
— _ S _ e 3. DIBUJO A NIVEL CONCEPTUAL, SUJETO A CAMBIOS DE
\l Feo/ 8068 57606 Fe/E000 ===/50-04 % ! ACUERDO A FUTUROS RELEVAMIENTOS Y ACTUALIZACIONES
| . - — Al DE DISENO DURANTE LAS PROXIMAS ETAPAS.
,_’_’_’_’_4 . R B
4. LAS INSTALACIONES DE GESTION DE AGUAS SUPERFICIALES
cL: 3780140 || 5780.40 (RECOLECCION DE AGUAS PLUVIALES Y DE ESCORRENTIA,
e ZANJAS Y ESTANQUES) SE DISENARAN EN ETAPAS
POSTERIORES. LAS ESTRUCTURAS SE MUESTRAN SOLO CON
FINES DE DEMOSTRACION.
CELDA CENTRO-O ‘ CELDA CENTRO-E 5. MATERIAL INADECUADO DENTRO DEL AREA DE LOS CIMIENTOS
( - ) DE LAS PRESAS SE ELIMINARA ANTES DE LA CONSTRUCCION,

EL: 3780,30 i | SE CONSIDERA UN PROMEDIO DE 1.00 M DE REMOCION DE
SUELO PARA EL DISENO A NIVEL CONCEPTUAL.
S 6. LA TOPOGRAFIA DEL SUELO SE OBTIENE A PARTIR DE
S IMAGENES SATELITALES Y MODELO DIGITAL DE ELEVACION
L BHeo.00 < (DEM). LA TOPOGRAFIA DEL TERRENO SE VERIFICARA
EL: 3780/00 3 : MEDIANTE DATOS TOPOGRAFICOS.
7. DETALLES DE LA CAPA DE AISLACION DE DESECHOS SERAN
PROVISTOS EN LAS ETAPAS DE DISENO SUBSECUENTES.
8. LOS REQUERIMIENTOS DE LA CAPA DE AISLACION DE
. £L- 1140 | L B779.80 DESECHOS SERAN EVALUADOS A MEDIDA QUE PROGRESE EL
DISENO.
: ¢ il
| EL-3780:60 EL-5779.60 P 779,60 FLr3783.00 W V
\ y8.70
\L 1 1 1 1 ~ A 8.90
+ |« 2772 BN Fl.277Q K _‘-Jr-’_ _‘¢’_ 2772 KN El. 277 Rﬂ_(jr-’_ / “
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- EE3778.40 F1:3778.40 = i
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EL: 3778.00 F1:15778.00 8
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ESCALA 1:1500
EL: 377/7.8C Fl:3777.80
0.6 %
_ FL: 3777160 EL: %\
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/\
3778 50 E37775 g g 377750 V
_‘ . T T =p-
TERRAPLEN — — [— —
CELDA NORTE (Final —] > . 4
P ,r'r{ {
3790 TERRAPLEN CELDA TERRAPLEN TERRAPLEN TERRAPLEN 3790 e | o
) NORTE (Arranque) CELDA CELDA CENTRAL TERRAPLEN CELDA SUR SECCION A-A (NORTE-SUR) b
3785 AN L L L SN CENTRAL (Final Arranquel CELDA SUR (Final Arranque 3785 o
p ARG R b L LT i (Final) (Arranquel) (Final) (Arranque) SCALE H 1:1250 / V/ 1:400
3780 —T+V/ _____ \/ J \ S \(_“\ 3780

\\ N DIBUJADO: C.CARETTA 25-08-2023 . o
T AN REVISADO: M. SHAHSAVARI  |25-08-2023 R T t W I
3775 K7 ﬁ/ \\ AN 3775 APROBADO: D. TSINGAS 25-08-2023 lo ln 0 or e

________________________ ;\7_ energy | chemicals | resources
3770 3770 PROYECTO RINCON FULL POTENTIAL (50 kTpa) ESCALA:
o o) o o) o o) o o) o Te) o o) o o) o o) o Te) o 0 o el o 0 SOLICITUD DE PERMISOS , NUMERO DIBUJO:
3 S 3 5 = S < < N Q & N B o @ o 3 5 5 - B o S 5 PILETAS PARA DISPOSICION DE LODOS (SOLIDOS) L0002-1900-B-SKT-00002 Rev B
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287.5

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
NOTAS:
1-  TODAS LAS COTAS, DIMENSIONES, COORDENADAS Y |A
NIVELES ESTAN EN METROS A MENOS QUE SE INDIQUE
LO CONTRARIO.
- LAS ELEVACIONES ESTAN EN MSNM.
3-  SRKHAUTILIZADO EL RELEVAMIENTO TOPOGRAFICO | |
SUMINISTRADO POR RT, SISTEMA DE COORDENADAS
SISTEMA DE IMPERMEABILIZACION GAUSS KRUGER, ZONA 3, PROYECCION POSGAR 2007.
o 4- EVITAR EN TODO MOMENTO LA SOBREEXCAVACION.
5-  MATERIAL DEL TERRAPLEN: HALITA REMOLDEADA EN
BASE A LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS. B
6- REMOVER Y EXCAVAR HASTA ENCONTRAR ROCA
COMPETENTE.
7 7. ELPROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO DE LAS
A A , I oo N : SECCIONES DEL SBDF PUEDE VERSE EN LOS PLANOS
T, .
B R R R R S B R SIS W-AB17-RINCON-CP-01 A 06. m
e nosesrinin .
R R IR 8- UNA VEZ FINALIZADA LA CONSTRUCCION DEL SBDF
O I 0 0 0 R IR RIS
R R I I R R IRIRIIIIIIIRIIIIAIASET T INICIAL, SE DEBERA REALIZAR EL PROCEDIMIENTO
<X KKK LIS SRR KKK KKK GRS KKK KK IS ERLIRE GRS REE KGR GGG KSRGS XK X SK KKK IKK XK 7 s
G 0050503090500 R R I IIIIIIIIIIIIIIKIIIIIIIKIKIIEEET T
R R R R R R R R RS CONSTRUCTIVO DE LOS SIGUIENTES
R RIS, RIS RECRECIMIENTOS
RN RIA IR R REPAIRER RYPIIILLIKKIEEKLILLRE, 28 S020% - C
S I R A < RIS 9-  LAS DIMENSIONES DEL TERRAPLEN PUEDEN VERSE EN
R RIS i
R R RIS LOS PLANOS W-A617-RINCON-SP-01 A 12.
0 R IRIIIIIILLLLLKS %
I RRIILLIIILIIILIIIILRIIILIRRKILKS KX 10.- LAS DIMENSIONES Y COTAS INDICADAS SON
e ettt oo A
R RS TENTATIVAS, SE DEFINIRAN EN SUCESIVAS ETAPAS DE
e e et o ottt i T
DO e e et e e ta oot te et oot tetatetotetetotetototete! INGENIERIA.
e e tetont ,
e et 11 EL TIPO DE SISTEMA DE IMPERMEABILIZACION Y SU
KSRGS KKK RIS IS RKRK K
IR K .
R RELHELIILRLRILRRLHLLRLLHLRILLRLRKIKS /W {’ I’ LONGITUD FINAL SE DEFINIRAN EN SUCESIVAS ETAPAS
e o N S ot ‘j A ALITA ALTTA HY '
DAL %%%% o7 .
. REVOLDEAD SENOLOEADS  RENOLDEADH , OE WGENERlA
IS PEWILEN 7 9507 st D
R S 7 7 700,77 0000000000000 7,07 3
g@%ﬁ@ﬁ/,\\\/ﬁ/ﬁ%/ﬁ b/ /\\/ Q\//\\/Z/\//\/%@}\/?/ g y//\ Q\/%«/\ \\? /Z\ 7 ém 7,
SIN/TRIR > SN SINTRIR > SO .
TERRENO NATURAL USSR 7, 7, NNIRES NY LEYENDA:
—— —— SISTEMA DE IMPERMEABILIZACION -
SECCION 5 TERRAPLEN RECRECIMIENTO 4 SBDF - COTA DE CORONAMIENTO 3776.10 MSNM
ESCALA: 1:250
REFERENCIAS:
E
MSNM:METROS SOBRE EL NIVEL DEL MAR
SBDF: INSTALACION PARA DEPOSICION DE SALMUERA
AGOTADA
F
G
£
SN
|II - 4
1
H
GK- POSGAR 2007 - ARGENTINA 3
. [
J -090-! LA INFORMACION Y LAS REPRESENTACIONES i
- PROYECTISTA D'ANGELO 14-09-23 o . o e Ko TERCER ANGULO
< REVISOR PASTINE 14-09-23 INTELECTUAL DEL GRUPO RIO TINTO, AMENOS| E —
=3 $ lo ln o QUE SE IDENTIFIQUE ESPECIFICAMENTE LO
Sl 4 = [INGENIERO EZAMA 14-09-23 CONTRARIO. TODOS LOS DERECHOS, DE PROYECCION
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ESCALA 1:100000

REFERENCIAS:

CAMINOS PROPUESTOS

ms . CAMINOS EXISTENTES
CAMINOS AUTORIZADOS (APROBADOS EN
PERMISOS ANTERIORES)

LONGITUDES DE CAMINOS PROPUESTOS:

CAMINOS TIPO 1:
- CAMINOS A POZOS DE AGUA CRUDA: 37.926 m
-  CAMINOS A POZOS DE SALMUERA CRUDA: 74.822 m

CAMINOS TIPO 2:

- CAMINO A SUBESTACION ELECTRICA: 611 m

- CAMINOS A PLANTA DE PROCESOS: 327 m

- CAMINOS A PILETA PARA ALMACENAMIENTO DE
RESIDUOS FILTRADOS: 5.885 m

- CAMINO A PILETA DE SALMUERA AGOTADA: 50 m

- CAMINO A PLANTA DE HORMIGON: 27 m

NOTAS:

1. SISTEMA DE COORDENADAS POSGAR 2007 ARGENTINA, GAUSS KRUGER FAJA 3.
2. TODAS LAS MEDIDAS EN M.
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DISPOSICION GENERAL
ESCALA 1:100000
REFERENCIAS:

CAMINOS PROPUESTOS

ms . CAMINOS EXISTENTES
CAMINOS AUTORIZADOS (APROBADOS EN
PERMISOS ANTERIORES)

LONGITUDES DE CAMINOS PROPUESTOS:

CAMINOS TIPO 1:
- CAMINOS A POZOS DE AGUA CRUDA: 37.926 m
-  CAMINOS A POZOS DE SALMUERA CRUDA: 74.822 m

CAMINOS TIPO 2:

- CAMINO A SUBESTACION ELECTRICA: 611 m

- CAMINOS A PLANTA DE PROCESOS: 327 m

- CAMINOS A PILETA PARA ALMACENAMIENTO DE
RESIDUOS FILTRADOS: 5.885 m

- CAMINO A PILETA DE SALMUERA AGOTADA: 50 m

- CAMINO A PLANTA DE HORMIGON: 27 m

NOTAS:

1. SISTEMA DE COORDENADAS POSGAR 2007 ARGENTINA, GAUSS KRUGER FAJA 3.
2. TODAS LAS MEDIDAS EN M.
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ANEXO 3.09 - Ubicaciéon de los Pozos de
Salmuera y Agua Cruda
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\ \ N ! RWW-P04 RWW-P06  RWW-P26 {;‘\L
\ \ N\ / .
N.: 7355000 — ~ / RWW-P09

SN S\ S RWW_P16 ’
| N ) RWW-P25 . RWW-P19 TABLA DE UBICACION DE POZOS AGUA CRUDA TABLA DE UBICACION DE POZOS SALMUERA CRUDA
\ \ «\\ -
< \ ) RWW-P23 bG20 EsTE NORTE ELEVAGION POZO ESTE NORTE ELEVACION
~ PW1 3391311.2 7335942.2 3762.4
RWW-P07 . RWW_P17 RWW-01 3393537.0 7353205.0 3899.3 PW-NFH_1 33892408 73402084 3762.6
\ e — - PW-NFH_2 3390737.9 7340179.6 3762.6
RWW-02 3390122.0 7354508.0 3861.8 -
- RWW-P02 |_— RWW-P12 PW-NFH_3 3392263.8 7340179.6 3762.5
\‘W N\ . RWW-03 3394535.0 73533280 3910.7 PW.NEH 4 3393501 8 7340122.0 376 5
: ] - . . .
1 / W RWW-pP22 —— RWW-P18 RWW-04 3390988.0 7355021.0 3889.1 PW-NFH_5 33886938 73393735 3762.5
/‘ | RWW-P32 I/— RWW-P20 RWW-O5 33945020 7348567.0 3825 4 PW-NFH_6 3390262.9 7339215.1 37624
[ l _
) "~ RWW-P10 RWW-06 3392592.0 7354298.0 3903.3 PW-NFH_7 33927389 73391283 3762.5
< / PW-NFH_8 3394523.9 7338984.8 3762.4
N ( RWW-P34 \‘ RWW-P30 RWW-07 3389327.0 73546880 38450 PW-NFH_9 33959490 7338956.0 3762.4
0 PISTA AEREA . RWW-P35 RWW-08 3393679.0 7352223.0 3884.3 PW-NFH_10 33897159 7338437.8 3762.4
< (jjff ~ RWW-P15 . / RWW-09 3394124.0 7355612.0 3941.7 PW-CFH_1 3392956.1 7335955.1 3762.4
i . ] PW-CFH_2 3390411.8 7335777.6 3762.4
\ ISALAR DEL RINCON| RWW-POT “ . W10 33958030 73514830 L9 PW-CFH_3 3389429.6 7335907.8 3762.4
) RWW-P03 " P RWW-P36 RWW-11 3394378.0 7350087.0 3849.9 PW.CFH 4 33886012 7335422 6 37624
/’ ‘ RWW-P - ' ' '
N.: 7350000 i \;, RWW-POZ88 RWW-12 3395201.0 73526230 3913.9 PW-CFH_5 3387772.8 7334901.9 3762.4
AN N RWW._P37 : AREA DE POZOS Y RWW-13 21396346.0 7348824.0 1861.3 PW-CFH_6 3380879.3 7334759.9 3762.4
P \_ / SISTEMA DE SUMISTRO PW-BS_001 33847488 7335927.1 3762.4
/ PILETA DE SALMUERA W4 RWW-14 3395695.0 7349401.0 3842.2
DE AGUA CRUDA
-/ DUCTO SALMUERA PW-BS 002  3383504.7 73344716 3762.3
AGOTADA RINCON RAPIDO AGOTADA RWW-P27 RWW-15 3393790.0 7353783.0 3906.5 PWES 003 3336180 2 -335133.8 37623
*\,,\ RWW-P21 RWW-P33 RWW-16 3394143.0 7354799.0 3926.3 PW-B5S_004  3387204.2 7335925.5 3762.4
_ PW-BS 005  3385246.5 7334198.1 3762.4
S RWW-P29 (W3) o RWW-P13 i Dnanese ebini ahc PW-BS 006  3383562.2 7333176.0 37625
< RWW-18 3394796.0 7352236.0 3883.5 PW-ES 007 3385735'9 7332672'2 3762'5
RWW-P11 RWW-P14 S ' ' :
] RWW-139 3394898.0 7354009.0 39101 PW-BS_ 008 33874921 7333694.2 3762.4
RWW-P24 RWW-P32 (W5) RWW-20 1394645.0 7351622.0 3873.5 PW-BS 009  3388226.3 7334716.3 3762.4
\ RWW-P05 (W2) RWW-21 3394993.0 7350824.0 3860.6 PW-B5_010  3385000.5 73343150 3762.4
/ PLANTA HORMIGON w2 | ssaome 7 39005 wes o swearri | 7ses | e
/ ~__ /N =M . . .
o \L A gEITDREAI\:TEIF\IESNES BERMAS DE SEGURIDAD RWW-23 3388399.0 7355046.0 3829 PW-BS 013  3384805.1 7335051.5 3762.4
- %, RWW-24 3394960.0 7349372.0 3839.4 PW-BS_014 33872218 73347529 3762.3
: PILETA DE : LR g \ RWW-25 3387551.0 73553620 3828 .6 PW-BS 015 3389048.4 73365969.4 3762.4
PLANTA DE PROCESOS . . :
SALMUERA o N N 2393690.0 S 3eA389.0 29181 PW-BS_016  3384873.6 7333213.9 3762.5
AGOTADA el PW-BS 017  3382345.3 7334755.4 3762.4
- 7 ‘ / 2 LINEAS ELECTRICAS 33 kV RWW-27 3393996.0 7350893.0 3861.4 PW-RS 018 3386484.5 7336688.4 3762.4
N.: 7345000 e , N RWW-28 3394148.0 7351898.0 3885.1 PW-BS_019 3382453.8 7335695.2 3762.4
i ) \:\ RWW-29 3393851.0 7349675.0 3838.1 PW-B5_020 3386225.3 7333651.1 3762.4
PW-BS_ 022 PW-BS 051 J N\ AWW.30 43961310 350716.0 48842 PW-BS 021  3382254.9 7333987.5 3762.5
PW-BS 057 — PW-BS 022 33872425 73412145 37628
— ~_PILETA PARA RWW-31 3391990.0 7354201.0 3889.3
PW-BS_056 T ALMACENAMIENTO DE : : : PW-BS 023  3386204.3 7339911.6 3762.6
PW-BS_025 PW-BS_026 _ pW.BS 053 " RESIDUOS EILTRADOS RWW-32 3395325.0 7348519.0 3827.3 PW-BS_024  3384494.7 7340702.1 3762.2
PILETA DE B - RWW-33 3397013.0 7349133.0 3913.3 PW-BS_025 3385776.8 73419271 3762.6
° - PW-BS 02 158. 7342741.4 762.
PW-BS 033 ~ RWW-35 3395713.0 7350124.0 3854.8 ~ ' ‘ '
PW-BS_055 — CANTERAS / PW-BS 023 33316048 7339504.5 37624
PW-BS_054 RWW-36 3306344.0 73495840 3860.2 PW-BS_029 33834329 73412506 3762.9
PW-BS_024 PW-BS 031 RWW-37 3393008.0 7350947.0 3862.4 PW-B5_ 030 3384514.6 7339138.0 3762.3
PW-BS_029 - | PW-BS 031  3389459.1 7341199.0 3762.6
e < t PW-BS 032 33886436 7339986.3 3762.6
PW-BS 034 PW-BS_032 3 T INSTALACIONES “ PW-BS 033  3389257.4 7342060.4 3762.4
_ PW-NFH_2
PW-NFH 1 -PW-NFH_3 - EXISTENTES PW-BS_034 33836827 7340090.9 3762.2
\\ PW-BS 030 - PW-NEH 4 \ PW-BS 035 3382976.9 7338530.8 3762.4
AN PW-BS 035 il — \ PW-BS 036  3386403.7 7338554.0 3762.4
_ B e - 'l \ PW-BS_037 3387963.9 7337588.2 3762.4
N.: 7346\000 PW-BS_028 = - - PW-BS 038 3388818.3 7336083.7 3762.4
- PW-BS_027 N <. { v {P_ - ] PW-BS_039  3389833.8 7335210.4 3762.4
RN {K m P BS 050 o PW-NFH_8 - PW-NFH_9 PW-BS_040  3390628.4 7339642.9 3762.5
\ PW-BS_023 o ‘ PW-BS 041  3390708.5 73340184 3762.4
PW-BS 036 - P ¥ B - PILETAS SALMUERA CRUDA ESTE NORTE PW-BS_042 3392743.6 7333378.7 3762.4
Y - £ PW.BS 037 N PW-BS_040 [ PILETA TRANSFERENCIA N°1 3393040.7 7339903.3 PW-BS 043 33851928 7338001.2 3762.4
\ . PW-BS 044 o - ﬁ - 3393220.7 7338903.3 PW-BS 044 3386243.4 7337413.4 3762.4
) ( ~ PW-NFH 5 PW-NFH_6 | 3393220.7 73389753.3 PW-BS_045 3386160.2 7335720.4 3762.3
‘,, / PW-BS_043 -NFH_. {p\ PW.-NEH 7 - 3393040.7 7339753.3 PW-BS 046  3383109.6 7336449.4 3762.4
N PW-NFH_10 _
\ \ v PW-NFH_9 ) PW-BS_047  3391785.6 7333907.9 3762.4
\ B PW-NFH_9 ] PILETA TRANSFERENCIA N°2 3387905.3 7336060.6 PW-BS_048 3385179.2 7335752.0 37623
N \ PW-BS_045 PW-BS_004 PW-BS 3388085.3 7336060.6 -
gl -BS 015 : : PW-BS_049  3382417.8 7337417.7 3762.5
N / B 3388085.3 7335910.6 PW-BS 050  3387670.1 7339103.2 3762.5
e eSO _—paes S N | s Des | ey | e
LBS \649 PW-CFH_2 PW-CFH_1  / TRANSFERENCIA N1 \ PILETA TRANSFERENCIA N°3 3387088.4 | 73399817 PWBS 053  3388069.3 7341902.2 3762.7
e \ PW1 / N 33872684 | 73399817 PW-BS_054  3388735.4 7340740.7 3762.7
J | a~ . \ 3387268.4 7339831.7 PW-BS 055  3384670.2 7341850.9 3762.8
/ \ N PW.BS 039 / AN 3387088.4 7330831.7 PW-BS 056  3387595.3 7342272.9 3762.7
< - “Bo_ : PW-BS_057  3385509.8 7342956.1 3762.9
PW-BS_046 PW-CFH_6 / \ PW-BS_058  3388977.3 7342512.0 3762.5
N.: 7335000 , . \ - : . '
PW-BS_041 N
( \\\\\
PW-BS 019 PW-BS_047 / \;
- . / NOMENCLATURE:
PW-BS_052 /
s l\ ( CAMINOS NUEVOS
r {
PW-BS 017 - CAMINOS EXISTENTES
( LINEA ELECTRICAS
PW-BS_021 77 \ CARERIAS PRINCIPALES
PW-BS_002 i AREA DE POZOS Y \
PW-BS_042 SISTEMA DE SUMINISTRO
PW-BS_006 PW-BS_012 DE SALMUERA CRUDA
S S PW-CFH_4 PW-BS_010 o S NOTAS:
PW-BS 005 - )
g _00 PW-BS_014 S\ PILETADE 2 S \
& PW-BS_016 PW-BS_008 & TRANSFERENCIA N° 2 8 & 1. COORDENADAS Y DIMENSIONES EN METROS.
* ~ PW-CFH_5 * * 0 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00km 2. SISTEMA DE COORDENADAS POSGAR 2007 ARGENTINA,
- PW-BS_020 o - - GAUSS KRUGER FAJA 3.
PW-BS_007 PW-BS 009 ESCALA 1:50000
PW-BS_011
DIBUJADO: G. GARRIDO 03.04.24 . . D
REVISADO: F. BRAVO 03.04.24 I t OQ ' I 'o ley
APROBADO: D. TSINGAS 03.04.24 Rlo ln 0 r
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PROYECTO RINCON FULL POTENTIAL (53 KTPA) ESCALA: _ PLANTA
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ANEXO 3.10 - Ubicacion de Pozos y Trazado
de Cafierias de Agua Cruda
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Pozo Agua Sactor Didmeatro [mm) Largo Cafi. {m) Material Proyecto Matriz Sector Didmetro {mm) Largo Can. {m) Material Proyecto
RWW-P32 SUR 110 676 HOPE Fp SUR 110 78 HDPE FP
RWW-P09 RWW-F13 5LR 90 312 HDFE FP SUR 160 410 HDPE FP
\ RWW-P33 SUR 90 556 HOPE FP SUR 160 565 HDPE FP
i RWW-P24 SUR 110 240 HOPE Fp SUR 200 283 HDPE FP
RWW-P 14 SUR 90 578 HOPE Fp SUR 200 593 HDPE FP
RWW-F36 SUR 90 248 HOPE FF SUR 225 367 HDPE FP
RWW-P11 SUR 90 254 HOPE FP SUR 275 231 HDPE FP
/’ RWW-P04 RWW-P35 SUR 90 200 HOPE Fp SUR 110 110 HDPE FP
RWW-P25 RWW-P30 SUR 90 524 HOPE Fp M1 SUR 175 570 HDPE FP
RWW-P21 SLR 110 160 HOPE FP SUR 250 249 HDPE FP
> RWW-P27 SUR 75 559 HOPE FP SUR 250 114 HDPE FP
/’ RWW-P22 -\ RWW-P16 _\ RWW-P37 SUR &3 377 HDPE FP SUR 280 880 HDPE FP
RWW-P10 SUR 110 437 HOPE Fp SUR 280 201 HDPE FP
RWW-P23 ’ . RWW-P20 SUR 90 408 HOPE FP SUR 250 237 HDPE FP
RWW-P28 SUR 110 419 HOPE FP SUR 355 255 HDPE FP
4 RWW-P32 RWW-P26 RWW-PB SUR 63 703 HDPE FP SUR 355 50 HDPE FP
/ RWW-P18 SUR 90 40 HDPE FP SUR 400 2000 HDPE FP
RWW-P07 v RWW-P12 SUR 110 659 HOPE FP SUR 50 26 HDPE FP
RWW-P17 | NORTE 110 200 HOPE FP SUR 160 56 HDPE FP
RWW-P1 NORTE 90 180 HOPE FP SUR 160 250 HDPE FP
RWW-P02 ' 4 RWW-P3 NORTE 110 250 HOPE Fp - SUR 160 200 HDPE FB
/ RWW-P15 | NORTE %€ 164 HOPE FP SUR 180 575 HDPE FP
RWW-P06 RWW-P15 _~RWW-P19 RWW-P34 | NORTE 90 01 HDPE FP SUR 180 267 HDPE FP
4 RWW-P1S | NORTE 110 396 HOPE FP SUR 200 339 HDPE FB
v RWW-PB NORTE 90 250 HDPE Fp SUR 250 1046 HDPE Fp
/ y RWW-F26 | NORTE 90 503 HOPE FP NORTE 110 517 HDPE FP
RWW-P34 RWW-P2 NORTE " 400 ACERQ REV. FP NORTE 160 758 HDPE FP
RWW-P7 NORTE 4" 480 ACERO REV. FP M1 NORTE 160 604 HDPE Fp
RWW-P22 | NORTE 90 250 HOPE FP NORTE 160 159 HDPE FP
RWW-P16 | NORTE 90 250 HOPE Fp NORTE 200 323 HDPE FP
RWW-P01 RWW-P4 NORTE 110 360 HOPE FP NORTE 90 366 HDPE FP
_\ RWW-P23 | NORTE " 435 ACERO REV. FP NORTE 110 320 HDPE FP
' y RWW-P25 | NORTE " 00 ACERO REV. FP NORTE 160 672 HDPE FP
RWW-Pg NORTE 90 269 HOPE FP M2 NORTE 160 33 HDPE FP
NORTE 160 531 HDPE FP
NORTE 200 643 HDPE FP
NORTE 4" 907 ACERO REV, FP
RWW-P03 - - - NORTE g" 951 ACERD REV. FP
Pozo Agua Sector | Largo Caf. {m) | Didmetro {mm)] Material Proyecto NORTE g 12 ACERO REV. Fp
| W5 SUR 500 150 HDPE R3000 V3 NORTE 235 =y HDPE Ep
: /‘l W4 SUR 3600 150 HDPE R2000 NORTE 25 777 HDPE Fp
RWW-P17 W2 (RWW-P05)  SUR 4100 275 HDPE R3000 NORTE o e HDPE P
RWW-P18 NORTE 110 118 HDPE FP
& o~ NORTE 160 372 HDPE FP
N 4 ¥ va  |_NOBTE 315 435 HDPE FP
NORTE 355 2041 HDPE FP
RWW-P28 NORTE 355 2851 HDPE FP
RWW-P08 4> NORTE 355 2708 HDPE FP
i
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